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ОБЪЯВЛЕНИЯ. 


ОТ РЕДАКЦИИ. 


Весной 1923 г. группа высланных из Москвы членов книго- 
издательства «Задруга» организовала в Берлин издательство 
«Ватага», которое должно было представлять собой за рубежом 
отдЪлен!е уничтоженнаго большевиками достаточно извЪстнаго 
в Росби общественно -культурнаго начинан1я. Нас, членов 
«Задруги», оказалось немало в эмигращи. Одних членов Прав- 
леня и СовЪта, уъхавших или высланных из Росси, насчитыва- 
лось 18 человЪк —А. Ф. Изюмов, В.В. Каррик, А. А. Кизеветтер, 
Л. С. Козловсий, В. М. Кудрявцев, П. Е. Мельгунова, С. П. 
Мельгунов, В. А. Мякотин, В. С. Озерецковсвй, Е. В. Орлова, 
М.А. Осоргин, Т.И. Полнер, А. В. ПЪшехонов, В. А. Розенберг, 
Е. М. Степанов (1), А.А. Титов, Е. А. Фальковсюй, А. М. Хирь- 
Яков. 

В БерлинЪ мы начали издавать сборники «На Чужой Сторо- 
нЪ», продолжавше как бы традищи нашего московскаго журнала 
«Голоса Минувшаго», органически связаннаго с «Задругой»... «Го- 
лос Минувшаго» в то время продолжал еще формально выходить 
в Росси, и мы боялись связывать свои од1озныя уже имена с име- 
нами оставшихся. За ликвидащей «Задруги» послЪдовала и пр!- 
остановка «Голоса Минувшаго». Теперь мы свободны и можем 
продолжать начатое издан!е под старым названйем, со старой 
обложкой — дорогой нам по. воспоминан!ям. 

«ВатагЪ» не суждено было развиться в зарубежной обста- 
новкЪ. Издан!е сборников перешло в Прагу к «Пламени». Теперь 
оно переносится в Париж, и, благодаря содЪйств!ю Т-ва«Н. П. 
Карбасников», мы можем продолжать издан!е нашего журнала: 
Соединяя двЪ образовавшшяся уже традиц!и, мы даем ему наимено- 
ване «Голос Минувшаго на чужой сторонЪ». 

Наши задачи, указанныя в №1 «На Ч. Ст», остаются неиз- 
мЪнными; неизм$нен и наш основной кадр сотрудников и друзей. 
Нельзя быть в эмигращи и не касаться современности, слишком 
жгучей для нас, слишком больно затрагивающей чувства и мысли 
каждаго из нас. Сохранняя форму историческаго журнала, «Голос 
Минувшаго» за рубежом будет ближе подходить к современности, 
чЪм это было в прежн1е годы — но в наши дни современность под- 
час так быстро переходит уже в прошлое. Такя задачи мы ста- 
вили в сборниках «На Чужой Сторонф»; тая же задачи мы 
будем пресльдовать и в «ГолосЪ Минувшаго», который является 
их непосредственным продолжен1ем... 


С момента кончины Василя Ивановича Семевскаго, одного 
из основателей «Голоса Минувшаго», журнал наш выходил из 
года в год с посвящен!ем «свЪтлой памяти» нашего славнаго ста- 
раго друга. И за рубежом храним мы память о нем, о том поисти- 
НЪ историкЪ-гражданинЪ, который учил нас любить русский народ 
и ненавидфть насил!е и деспотизм. Мы смЪло говорим, что старый 
народник-сощалист в тяжелые годы ниспосланнаго испытан]я 
был бы снами — имы его памяти, как и в былые годы, посвя- 
щаем свой журнал. 

Возобновлен!е «Голоса Минувшаго» совпадает со знаменатель- 
ной годовщиной — со столЪтем того декабрьскаго движен!я 
1825 г., изучен! котораго была посвящена одна из лучших мону- 
ментальных исторических работ В. И. Семевскаго. «Политичесвя 
и общественныя идеи декабристов» — это незыблемый памятник, 
воздвигнутый Семевским основоположникам свободы Росаи. 
В наши дни как-то страшно произносить эти слова. Судьбы исто- 
р1и исковеркали вели я патр!отическ1я думы тЪх, кто смертью 
запечатлЪл любовь свою к родинЪ... Там, в Росси, под эгидой 
власти тиранов будут офищально нраздновать дорогой нам юби- 
лей, там будут присваивать себЪф незаконное наслфднЕ... Но 
вслЪАд за поэтом повторим вЪния слова о декабристах, не потеряв- 
ия и по нын$ всей своей жизненности: . 

..... «ВЪрь, взойдет она, 

Заря плЁнительнаго счастья, — 

Росся вспрянет ото сна»... 
и на обломках современнаго самовластя восторжествует но- 
литическая свобода, рыцарями которой были декабристы. 


РУССКОЕ ВШЯНГЕ В ИЗУЧЕНИ ФРАНЦУЗСКОЙ 
РЕВОЛЮШИ. 


Историку французской Револющи очень пр!ятно узнать, 
что «Голос Минувшаго», вынужденный прервать свое издан!е, 
вновь возобновляется, и возобновляется в Парижф. 

НадЪфюсь, что журнал этот, внесиый столь полезную лепту 
В исторю Револющи 1789 г., внесет еще, и тЬм большую, 
что сотрудники его, работающе во Францщ!и, стоят у источника 
темы и избавлены от длинных путешеств!, которыя н%- 
когда приходилось предпринимать их предшественникам или им 
вамим — хорошая сторона того плохого, чЪм является для них 
необходимость жить вдали от родины. 

Я хотЪл бы сказать, что руссве историки своими работами 
по французской Револющи сильно способствовали тому, что 
мы вс перемЪнили точку зрЪн!я на изучен!е этого пер!ода 
нашей истор!и, пер!ода, интересующаго все человЪчество. 

К какой бы парти мы ни принадлежали, приходится при- 
знать, что инищатива перемБны исходит, главным образом, от 
сощалистов и в особенности от Карла Маркса. 

Я не знаю, есть ли в произведен!ях самого Карла Маркса 
выражен!е: историческйй матерьялизм. Я тщетно искал его там, 
но поиски трудны у витеватаго автора. МнЪ кажется, что 
выражен!е это пущено в ход Эягельсом, слова эти имЪли быстрый 
и большой усп$х, и если их и нфт у Карла Маркса, то суть 
дла все же от него. 

Так как, по мнфн!ю Маркса, основа общества—экономи- 
ческая, то и об’ектом истор!и общества должна быть, глав- 
ным образом, эта база, как болЪфе глубокая структура, поли- 
тичесця и правовыя учрежден!я которой являются производ- 
ными. Ограниченная теор1я, поскольку она полагает, что желу- 
док всегда управляет головой, что в равной мЪрЪ невЪрно, как 
в отношен!и народов, так и индивидуумов; теор1я, не об’ясняю- 
щая рели{озных явлен!Й, столь важных в жизни народов, не 


8 А. ОЛАР 


и —Ш—868б—ШФШФШШ6Ш606060б 


об’ясняющая и почему парижсюе рабоче, столько извлекавийе 
из роскоши привипегированных, шли на смерть, чтобы взять 
Бастил!ю, но теор!я заключающая в себЪ изрядную долю истины, 
и очень полезно, чтобы историк французской Ревопющи изучал 
основательно фундамент общественнаго строен1я 1789 г., чего 
не дълалось до влмян]я сощализма, особенно марксистскаго. 

Замътим кстати, что Жорес в своей «Исторг!и соц!ализма» при- 
мирил обЪ идеи, матерьялистическую с идеалистической, изучая 
всего человЪка, желудок и голову, выявляя французсвй народ, 
как в его умственных, так и физических потребностях, показы- 
вая, что над ним господствуют не только экономическ!е законы 
или якобы таковые, но также и герои и идеи. Жорес гордился 
тЪъм, что он, как историк, одновременно ученик и Карла Маркса, 
и Мишле, и Плутарха. 

ВЪрно то, что до сощализма экономическ1я реальности не 
занимали в истор!и того мЪста, которое им принадлежит или 
принадлежало в дЪйствительной жизни общества. Да, вся наша 
историческая школа, может быть, не отдавая себЪ в этом отчета, 
эволющюонировала под влянем сощализма вообще и Карла 
Маркса в особенности. Мода на исторический матерьялизм пону- 
дила даже истинных идеалистов среди историков обратить боль- 
шее вниман!е на ту существенную сторону дЪйствительности, 
которою они до тЬх пор слишком пренебрегали. 

Самыми усердными и наиболЪе способными из работавших 
над этой перемЪной были руссве историки. 

Так назовем одно имя,—книга Лучицкаго, озаглавленная 
«Мелкая собственность во Франши» и появившаяся двадцать 
восемь лфт тому назад, сдЪлалась примфром и стимулом для 
нас, французских историков. Никогда историческ!й метод не 
прим$нялся с такой кропотливой точностью к экономической 
истор!и. Никогда никто не рылся в наших французских кому- 
нальных и департаментских архивах с таким педантичным ста- 
ранем и героическим трудом. 

Без русских мы бы не пустились так быстро и так смЪло в 
изслЪдоване экономическаго зибзфа$ит французскаго общества 
ХУ вЪка. Они были нашими сотрудниками и руководителя- 
ми. Без них истор1я французской Револющи не была бы сейчас 
тЬм, что она есть. 

Тут, кстати, становится ясна суетность легких, модных фор- 
мул, когда хотят характеризовать дух народа. 
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Сколько фраз ходит о русской душЪ, столь мечтательной, 
безпечной, столь неспособной к точности! 

Как раз, напротив, Росся-то и дала самый блестящий и 
цфльный примЪр точности и реалистической активности в отно- 
шен!и истор!и РеволюШи, примЪр воли в любознательности и 
честности в методЪ. 

Если нынф мы цо такой степени продвинули изучене 
экономической истор!и нашего великаго нащюнальнаго кризиса, 
если мы смогли собрать и опубликовать значительное коли- 
чество текстов и документов, то помощь и поощреше к этому 
мы черпали в русском вмяши. 

Итак, для нас большое счастье, что это влляне вернулось 
в одном из лучших органов, в этом журналЪ, и радостно для нас 
также сознанйе, что, несмотря на времена невзгод, франко-рус- 
ское сотрудничество в вопросах истор1и станет столь же дЪй- 
ственным и столь же братским, как было в прошлом. 


А. Олар. 


ИЗ НАСЛЬЪЩШЯ Л. Н. ТОЛСТОГО. 
(Шуточное стихотвореше 50 гг.*) 


В ЗАПАДНЪ. 


Из под стараго строенья 
Средь покинутой земли 

Полз мышенок. От волненья 
Он дрожал и от любви. 

Он сгорал любовью тайной, 
Не любивши никогда, 

И искал любви случайной, — 
Как на Невском, господа. 
Вдруг услышав над доскою 
НЪжной мышки голосок, 
Сокрушен ея тоскою, 

Он владЪть собой не мог. 
Разлетфлся и, несчастный, 

К ней на голос прибЪжал. 
Рок постиг его ужасный: 

В мышеловку он попал. 
Затворилася задвижка, 

И мышенок в заперти. 

Но и тут сумл воришка 
УтЬшен!е найти. 

К дамЪ-мышкЪ деликатно 
Подскочил он и так рек: 
«Коль любить меня обратно 
Захотите, то я рок 
Проклинать не буду вЪчно, 
С’Ьм огарок с вами весь, 
Вас любить буду сердечно 
В жизни будущей и днесь» — 


*) Из портфеля изд. «Задруги». 


ПЕРВОЕ ПРОИЗВЕДЕН1Е Л. Н. ТОЛСТОГО. 


1840 год 12 Генваря. 


Милой Тетиньк®8. 


Пришел желанный день счастливый, 
И я могу вам доказать 

Что не дитя я молчаливый 

Когда меня ласкала мать. 

Теперь я ясно понимаю, 

Все что вы сдтъьлали. Я знаю 

Для нас пожертвовали собой, 

И добрым сердцем и душой. 


Теперь я счастие понимаю, 
Которым день сей подарил, 

От всего сердца вам желаю, 

Чтоб Бог за всъ труды благословил. 


Теперь еще раз может быть 
Фортуна к нам опять заглянет 
Веселье прежних дней настанет, 
И мы счастливо будем жить. 
Я, как залог счастливых днгй, 

С восторгом день сей принимаю, 
Поток жизни вам желаю, 
Чтоб был ирозрачнтьй и свътльй. 


Лев Толстой. 


12 ТИХОН ПОЛНЕР 


Помните-ли вы вихрастаго мальчика, который в классной 
комнат выводил на веленевой бумагЪ строчки сочиненных им 
поздравительных стихов? Два листа уже испорчены: стихи ка- 
зались маленькому автору превосходными, но «с третьей линейки 
концы их начинали загибаться кверху все больше и больше, так 
что даже издалека видно было, что это написано криво и никуда 
не годится»*) 

Вихрастый мальчик — десятилЪтьй Николенька Иртенев 
— герой «ДЪтства». Его стихи — в 12 строках поздравляют 
бабушку, желают ей много лЪт здравствовать и кончаются так: 

Стараться будем утфшать 
И любим, как родную мать. 

ПослЪдь!й стих мучает Николеньку: 

«Зачъм я написал как родную мать, думает он. Ея вЪдь 
здЪсь нЪт, так не нужно было и поминать ее; правда, я бабушку 
люблю, уважаю, но все не то... ЗачЪм я написал это? зачЪм я 
солгал? Положим, это стихи, да всетаки не нужно было»... 

Но портной приносит новые коричневые полуфрачки, и 
восторг Николеньки перед панталонами со штрипками заглушает 
мучен!я его совЪсти. Стихи в прежней редакщши торжественно 
преподносятся бабушкЪ — в залЪ, послЪ молебна, их читает 
отец Николеньки, т. к. автор в припадкЪ самолюбивой застЪн- 
чивости не может произнести ни одного слова: он чувствует, как 
кровь от сердца безпрестанно приливает ему в голову, как одна 
краска на лицЪ см няется другою и как на лбу и на носу высту- 
пают крупныя капли пота. Уши горят, по всему тЪълу он чув- 
ствует дрожь и испарину**)... 

Все оканчивается, конечно, вполнЪ благополучно: стихи 
имЪфют успЪх и самолю@е маленькаго автора вполнЪ удовлетво- 
рено. А он болЪзненно самолюбив: он очень хорошо знает, что 
нехорош собою, что за его лицо никто не будет его любить, что 
ему надо завоевать людей чЪм-нибудь другим. Но даже сознавая 
все это, иногда он приходит в отчаян{е;: «я воображал», говорит 
он в «ДЪтствЪ», «что нЪт счастя на землЪ для человЪка с таким 
широким носом, толстыми губами и маленькими сЪрыми глазами, 
как я; я просил у Бога сдЪлать чудо — превратить меня в кра- 
савца, и все, что имЪл в настоящем, все, что мог имФть в будущем, 
я все отдал бы за красивое лицо». 


*) «ДЪтство», глава ХУТ. 
*+) Та. 
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Роман «Четыре эпохи развития» («ДЪтство», «Отрочество», 
«Юность», «Молодость»), по первоначальному плану, должен 
был разсказать истор!ю не самаго автора, а приятелей его дЪтства 
— Исленевых. Первый набросок, в значительной степени, и 
осуществляет это намфрене. Но работа шла медленно. Помимо 
безконечных поправок, Толстой четыре раза собственноручно 
переписал «ДФтство» и послфдняя его редакщя чрезвычайно 
отличается от первой. Помимо художественной отдфлки, работа 
состояла, главным образом, в заполнен!и фабулы разсказа суб’ек- 
тивными переживан!ями автора. И по мЪръ того, как Николенька 
Иртенев и окружающя его лица становились ближе и ближе 
к самому Толстому, они пр!обрЪтали все большую пластичность 
и в то же время становились все болЪе привлекательными. 

Когда в глубокой старости Лев Николаевич, по просьбъ 
П. И. Бирюкова, засЪл за свои воспоминан!я, он перечел «Дът- 
ство» и остался им недоволен. «Я пожалЪл о том, что написал 
это», говорит он: «так не хорошо, литературно, не искренно на- 
писано. Оно и не могло быть иначе потому, что замысел мой был 
описать истор!ю не свою, а моих пр!ятелей дЪтства и оттого 
вышло нескладное смЪшене событ!й их и моего дЪтства*.)...» 

Никто, конечно, кромЪ самого Льва Николаевича, не за- 
мЪтил ни «нескладности», ни «неискренности» его чудеснаго 
творен!я, но тЪм, кто интересуется жизнью Толстого, при чтен!и 
«ДЪтства», «Отрочества» и «Юности», часто хочется знать, гдЪ 
кончается автоб1ограф1я и начинается художественный вымысел. 

Печатая нынЪ впервые дфтское стихотворен1е Льва Нико- 
лаевича**), попытаемся сопоставить историческую дЪйстви- 
тельность с событ1ями, описанными в ХУ] главЪ «ДЪтства». 


Первое литературное произведен!е Льва Николаевича на- 
писано в январЪ 1840 года. Автору шел двЪнадцатый год. Матери 
своей Толстой не знал: графиня Мар!я Николаевна (урожденная 
княжна Волконская) скончалась в 1830 году, когда Льву Нико- 
‘лаевичу было 1 года. По оставшимся послЪ нея документам и 
воспоминаням окружающих, Толстой составил себЪ влослЪд- 
сти очень высокое понят!е о духовных свойствах матери и, по 
собственному признан!ю, в трудныя минуты жизни «молился ея 
цушЪ». «И эта молитва всегда помогала много». Событ!я ея жизни 


*) Собр. сочин., изд. Сытина, т. Г, стр. 255. 
**) Получено редакщшей из портфеля «Задруги». 
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и н5которыя черты характера Лев Николаевич прурочил к 
образу княжны Мари Николаевны Болконской в «Войн и 


МирЪ». 
Отец Толстого — весьма сходный по общему облику с графом 
Николаем Ильичем Ростовым, — внезапно умер лЪтом 1837-то 


года. Ему было всего 42 года от роду. Таким образам, девяти 
лЪт Лев Николаевич остался круглым сиротою. Вся семья жила 
с 1836 г. в МосквЪ вмЪстЪ с бабушкою, Пепагеей Никопаевной 
Толстой (урожденной княжной Горчаковой), которая весьма 
близко ‘воспроизведена в лицЪ старой графини Ростовой в «ВойнЪ 
и Мир». Бабушка пережила любимаго сына всего на 9 мЬсяцев, 
в течене которых она предавалась горю, так ярко описанному 
в «плачЪ по Пет» графини Ростовой. ВслЪд за кончиною ея 
(лЪтом 1838 года) вся семья переЪхала в Ясную Поляну. Осенью 
старше братья (Николай и СергЪй) возвратились в Москву 
с теткою гр. А. И. Остен-Сакен. Младшие остались до осени 
1840 года в деревнЪ с дальней родственницей — Татьяной Алек- 
сандровной Ергольской. 

Итак, стихи написаны не в МосквЪ, а в Ясной реет и 
приносят поздравлея не бабушкЪ, а «тетинькЪ» ТатьянЪ Апек- 
сандровнЪ в день ея Ангела (12 января). Они написаны на листЪ 
большого формата; лист согнут пополам в большую четверку м 
вложен в обложку другого сорта; оба листа были сшиты. На 
обложкЪ надпись: «Милой ТетинькЪ». Сверху вторая обложка, 
на ней карандашем рукой Т. А. Ергольской надпись: «Дфтеве 
стихи», сзади той же рукой 4 строки денежных счетов; на 1-ой 
строкЪ можно разобрать «Зегее т’а р!!з 2 т. агр.» 

Самое поднесен!е стихов происходило в обстановкЪ, менфе 
торжественной, чЪЬм то описано в «ДФтствЪ». Но, конечно, был 
и священник, и молебен. ВЪроятно, была в ‘полной мЪрЪ и «са- 
молюбивая застЪнчивость» маленькаго автора — вихрастаго 
мальчика «с широким носом, толстыми губами и маленькими 
сБрыми глазами»... 

Прекраснаго, барскаго трех’этажнаго дома, в котором 
родился и провел дЪтство Лев Николаевич, ‘давно уже нБт в 
Ясной. Дом этот ‘выстроен дфдом Толстого тенерал-аншефам 
князем Николаем Волконским, точно воспроизведенным в «ВойнЪ 
и МирЪ». Дом был с лЬпным фронтоном и восемью четыреуголь- 
ными колоннами. Он стоял между двумя всЪм извЪстными двух” 
этажными флигелями. Во время кавказских увлечен!й картами 
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Лев Николаевич часто остро нуждался в деньгах. В одну из 
таких минут он распорядился продать что-нибудь, если нельзя 
достать ценьги ‘иначе. ВЪроятно, он никак не думал, что управ- 
лявний имЬнем продаст на своз за 5000 р. ассигнашями (около 
1500 р. сер.) великолЪпный барсюй дом предков. Но так слу- 
чилось, и дом, в котором родился Толстой, еще во время войны 
1914 г., стоялъ в 100 верстах от Ясной — в селЪ Долгом. 

В одной ‘из 36 комнат этого дворца происходило поднесен!е 
стихов. ВЪроятно, это ‘было в гостиной, которую Лев Николае- 
вич описывает так: «Гостиная — диван, большой, круглый, 
краснаго дерева, стол, под прямым углом к столу — по четыре 
кресла. Напротив дивана балконная дверь и в простфнках между 
ней и высокими окнами два зеркала в рЪзных золоченых рамах». *) 

Что же представляли из себя в то время главныя дЪйствую- 
щ1я лица сцены — маленьвй «Левочка» и Т. А. Ергольская? 


«Левочка», по словам его сестры и теток, был очень ориги- 
нальный ребенок и большой чудак. Несмотря на свою чрезвы- 
чайную застфнчивость, он вЪчно ‘стремился «сдълать что-нибудь 
необыкновенное и удивить других». Он входил, напримЪр, в 
залу и кланялся присутствующим спиною, откидывая толову 
назад и шаркая. Однажды он остриг себЪ брови и потом сильно 
мучился, что ‘еще больше обезобразил свое некрасивое лицо. В 
другой раз, в дорогЪ, он остриг себЪ половину головы... Девяти 
или десяти лЪт от роду, он страстно захотЪл полетать по воздуху. 
Он рЪшил, что это «вполнЪ возможно, если сЪсть на корточки 
и обнять руками свои колЪни, при этом, чм сильнЪе сжимать 
колфни, тЪм выше можно полетЪть»**). Зная это в теор!и, он экс- 
периментирует. Во время обЪда он остается один в комнатЪ и 
бросается в окно с высоты нЪскольких сажен. На глазах у гор- 
ничной он `шлепается без чувств на землю и приводит в ужас 
весь дом. К счастью, дЪло ограничивается легким сотрясен1ем 
мозга: безсознательное состоянйе переходит в сон, мальчик спит 
подряд 18 ‘часов и ‘просыпается совсЪфм здоровым. Странности, 
совершенно неожиданныя, живость, прекрасное сердце, чув- 
ствительность ***) — отыБчают всЪ ‘наблюдатели его дЪт- 


*) Воспоминан!я (Собр. соч., изд. Сытина, т. Г, стр. 279). 
**) Ср. мечты Наташи Ростовой въ «ВойнЪ и МирЪ» (Сочин., 


изд. Сытина, т. У, стр. 126 
_***) «Я ‘всегда былъ Лева-рёва», пишетъ онъ про себя позднЪе. 
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ства. Он рано начинает влюбляться и ревновать. И мать его 
будущей жены, Любовь Александровна Исленева, ртышедшая 
замуж за доктора Берса, долго помнит, как он ее, девя- 
тилЬтнюю дФвочку, столкнул с балкона из ревности, за то, 
что она разговаривала с другим, а не с ним. Она долго хро- 
мала послЪ этого. По общим отзывам, учился он всегда плохо. 
Студент Поплавсый, давави!й уроки трем мальчикам Толстым, 
говорил про них: «СергГЪЙ и хочет и может, Дмитр!й — хочет, но 
не может, а Лев — и не хочет, и не может». А вмЪстЪ с тм маль- 
чик переживал духовную жизнь, удивительная сложность 
которой поражает нас (см. «ДЪФтство» и «Отрочество»). Эта на- 
пряженная духовная жизнь замфтна была и со стороны — цаже 
весьма посредственным наблюдателям. Так, гувернер-француз 
54. Твогаз (54. ]6готе «Отрочества») говорил про него: «Се ре 
а ипе 4е, с’ез{ ип ре { Мо|е6ге»... 


Событя жизни Татьяны Александровны Ергольской опи- 
саны довольно точно в «Войн и МирЪ»: она сирота, дальняя 
родственница, выросшая в семьЪ Толстых (гр. Ростовых). Отец 
Льва Николаевича любил ее, и она его любила, но отошла в сто- 
рону, чтобы дать возможность разоренному графу Николаю 
Ильичу жениться на богатой, но не очень молодой и не очень 
красивой княжнф МарьЪ. Татьяна Александровна навсегда 
осталась в домЪ Толстых свидтельницей чужого счастья. Но 
истор!я эта имет продолжене. ПослЪ восьми лЪт замужества, 
ея соперница скончалась. Татьяна Александровна продолжала 
дЪло воспитан!я дЪтей любимаго человЪка. В 1836 г. (за год до 
своей смерти) граф Николай Ильич сдЪлал ей предложене. Она 
отказала, не желая портить своих чистых отношен!й к нему и 
дътям. ПослЪдн1я двадцать лЪт жизни она провела в Ясной По- 
лянЪ со Львом Николаевичем и тихо погасла от старости на его 
руках в 1874 году. Ей было 79 лЬт, свою любовь перенесла она 
на Льва Николаевича и часто называла его №со]аз, путая с 
покойным графом Николаем Ильичем. 

Нужно, впрочем, сказать, что сходство Татьяны Александ- 
ровны с Соней «Войны и Мира» ограничивается лишь внфшними 
событ1ями. Это — характеры совершенно различные. 

Татьяна Александровна в молодости была очень красива. 
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«Со своей жесткой, черной, кудрявой, огромной косой и агатово- 
черными глазами и оживленным энергическим выражешем она 
должна была быть очень привлекательна», говорит Толстой. Она 
была прекрасной музыкантшей и «писала письма как маркиза 
4е 5еу121ё». В нее влюблялись, дЪлали ей предложен!я. Между 
другими — веселый, блестяний гусар Юшков, который позднфе, 
послъ ея отказа, женился на сестрЪ Николая Ильича Топстого --. 
— графинЪ ПелагеЪ ИльинишнЪ. За свою доброту, открытый и 
ръьшительный характер она была любима всЪми окружающими. 
Про ея дЬтство Льву Николаевичу разсказывали, между прочим, 
ту истор1ю подражания Мушю СцеволЪф, которая перенесена в 
«ВойнЪ и МирЪ на Наташу Ростову... 

Толстой знал «тетиньку», конечно, уже в позднЪйше годы, 
когда ей было за сорок. «Помню, пишет он, невысокую, плотную, 
черноволосую, добрую, нЪжную, жалостливую». УЪзжая из 
Ясной, Толстой вел постоянную переписку с Татьяной Александ- 
ровной и на КавказЪ, напримЪр, умиленно плакал над ея пись- 
мами. Она-же первая натолкнула его на мысль «писать романы». 
Толстой так много и с такой любовью писал о ТатьянЪ Александ- 
ровнЪ, что мы отсылаем читателя к чудесным страницам его 
«Воспоминан!й», посвященным ея памяти. 

Фет познакомился с «прелестной старушкой» в 1857 г. (ей 
шел, стало быть, шестьдесят второй год). Поэт передает, между 
прочим, разсказы про нее Льва Николаевича, окрашенные лег- 
ким юмором. Вот один из них: 

«Профзжая с Толстым осенью в Тулу, она, взглянув в окно 
кареты, вдруг спросила: 

— Моп сВег оп, как это пишут письмо по телеграфу? 

Пришлось с возможною простотою об’яснить дЪйстве те- 
леграфнаго снаряда, одинаковаго на обЪих сторонах проволоки, 
— и под конец услышать: «о, ош, }е сотртеп@$, поп свег!». 

Не спуская вслФд затЬм болЪфе получаса глаз с проволоки, 
тетушка, наконец, спросила: «топ сВег [6оп, как же это так? 
За цфлые полчаса я не видала ни одного письма, пробЪжавшаго 
по телеграфу»...*) 

ПозднЪе — иров!я исчезла из разсказов Толстого о «те- 
тенькЪ» ТатьянЪ АлександровнЪ. Остались лишь умиленныя 


воспоминан!я, полныя благодарности, уваженя и любви. 
Гихон Полнер. 


*) А. Фет. «Мои воспоминаи!я», стр. 233. 


ИЗ РАЗСКАЗОВ П. М. МАКАРОВА. 


Однажды к комиссару Времевнаго Правительства по управ- 
леню дворцовыми имуществами и УдЪлами Ф. А. Головину обра- 
тились со слЪдующей просьбой. — Кн. Шервашидзе, управляющий 
канцеляр1ей вдовствующей императрицы или лицо, гго зам$няющее, 
передал Ф. А. Головину, что Марзя Федоровна, жившая тогда в 
Крыму, нуждается в денежных средствах; вЪроятнфе всего, чтобы 
ликвидировать свое пребыван!е в Росаи и переправиться в Даню. 
Претенз1я была заявлена в размЪрЪ 200.000 рублей. Ф. А. Головин 
не р5шился своею властью выдать такую сумму из казенных денег, 
находившихся в его распоряжени, а, с другой стороны, не желал 
и отказывать в ней. Он посовЪтовался со своим помощником по служ- 
бЪ и другом П. М. Макаровым. Оба хорошо понимали, что вносить 
этот вопрос на разсмотрфн1е сов5та министров Временнаго Прави- 
тельства, было бы почти равносильно провалу дЪла, ибо Временное 
Правительство, даже если бы сочувствовало ходатайству бывшей 
императрицы, все же было бы в крайнем затруднен1и его исполнить. 
Поэтому Головин и Макаров стали искать иных путей для разрЪ$ше- 
н]я создавшагося затрудненмя. П. М. Макарсв остановился на слЪ- 
дующей мысли: в удзльном вЪфдомств$ находились на хранении 
крупныя частныя суммы, принадлежавиия великим князьям, в их 
чисяЪ и капиталы в. кн. Михаила Александровича. Для послЪдняго 
из’яте из них 200.000 рублей не представляло затруднен. К нему 
и р5шились обратиться за содЪйствнем. В то время Михаила Алек- 
сандровича в ПетербургЪ не было, но жил в нем имфвпий частыя 
общеня с дворцовым управленем и уд$льным вЪдомством, повЪ- 
ренный великаго князя, женатый на сестрЪ его морганатической 
супруги, гр. Брасовой, московсый присяжный повфревный Мат- 
вЪев. Однако, МатвЪев, хотя, повидимому, не противился выдачЪ 
денег Мар1и ФеодоровнЪ, но без прямого на то позволеня великаго 
князя, сдфлать этого не р$шался. Он запросил инструкщй. Ин- 
струкщи эти и были даны: Михаил Александрович отказывал Го- 
ловину в просьбЪ, обращенной к нему. П. М. Макаров дБлал пред- 
положен1е, что инищатива в отказ шла не от Михаила Александ- 
ровича, а от гр. Брасовой, которая была недсвольна тЪм, что вдов- 
ствующая императрица не сочувствовала браку ея с Михаилом 
Александровичем. Так или иначе, но Ф. А. Головину пришлось 
считаться с фактом отказа. Тогда было рЪшено, что П. М. Макаров, 
который был близок с А. Ф. Керенским, обратится к нему непо- 
средственно за разр$шегем создавшагося положен1я. Неренсвй 
без колебан собственной властью распорядился — просимыя 
деньги Мар! ФедоровнЪ выдать из казенных сумм, пе внося вопроса 
в совЪфт министров Временваго Правительства. 


А. Демьянов. 


РОМАН ТОЛСТОГО ИЗ ВРЕМЕН ПЕТРА *). 


В книжкБ5 ХПИ сборника «На Чужой СторонЪ» появились 
18 отрывков романа Л. Н. Толстого из времен Петра 1. Ниже мы 
предлагаем еще четыре существенных по содержан!ю варанта. 
Три из них написаны в 1872 году и печатаются под общим загла- 
в!ем «Корней Захаркин и брат его Савел». Над четвертым отрыв- 
ком Толстой работал позже — в 1879 году и в первоначальных 
набросках и планЪ первых глав назвал его «Сто льт». 

В этих и примыкающих к ним рукописях автор интересуется 
уже не Петром и истор1ей его царствован1я, а результатами пет- 
ровских реформ, их воздЪйстНем на русскую жизнь. ПозднЪе 
у него ясно созрЪвает план написать роман под заглавем «Сто 
лЬт» и прослЪдить в нем истор!ю русскаго народа с послЪдних 
лЪт царствован!я Петра до возстан!я декабристов. Путем художе- 
ственнаго творчества пытается он «размотать клубок русской 
жизни» и прослЪдить особыя судьбы народа и оторванной от него 
петровскими реформами интеллигенщи. Занимаясь декабристами, 
он усмотрЪФл «безпочвенность» их возстан!я: их идеи казались 
ему занесенными с Запада, а самих дЪятелей 14-го декабря он 
называл «иностранцами» и «французами». И перед Толстым 
мало-по-малу стала грандюзная задача — прослфдить за сто лЪт 
истор!ю разрыва интеллигенщи и народа. В своих искан!ях он 
исходил от декабрьскаго возстан1я, и потому вниман!е его привле- 
кали прежде всего народныя движен!я, их причина и цфли. Он 
проявляет величайший интерес к самозванцам, казачьим волне- 
ням, расколу и разбойничеству и накопляет матер!алы по этим 
вопросам. 

В «Корнеф ЗахаркинЪ» еще нельзя констатировать столь ясно 
поставленной задачи. Это пришло позднЪфе — в концЪ семидеся- 
тых годов. Но и здЪсь уже намЪчаются пути в указанном направ- 
леши. 

Корней (в нЪкоторых вар!антах — Онисим, Дмитр!й) — су- 
ровый по внфшности, рядовой представитель «труждающагося 


*) Из портфеля «Задруги». 
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и обремененнаго» крестьянства. Он живет в концЪ царствован!я 
Петра | и испытывает на себЪ всю тяжесть новых налогов, не- 
давно введенной рекрутчины и безконечных войн. Упорным, 
непрерывным, покорным трудом из года в год оправдывает он 
помфщичьи и государственныя повинности, но еле-еле держится 
на поверхности. Когда-то дом его отца с тремя сыновьями - ра- 
ботниками считался среди богатых. Теперь Корней один и, не- 
смотря на всЪ старан!я, опустил хозяйство. Не видно ему подмоги 
и в будущем: жена родит только «дЪвченок». Великое событие 
появлен|я на свЪт «малаго» столь желаннаго наслфдника — со- 
ставляет центр нарисованной картины. Роды среди тяжелаго 
и непрерывнаго труда описаны с силою и реализмом — чисто 
толстовскими, и возникает желан!е сравнить суровую обстановку 
этого событ!я в жизни Марфы Захаркиной с тЪм, что происходит 
в семьЪ Левина, когда Китти дарит ему перваго ребенка. 

Савелрй — совсфм не похож на брата. Это малый ловюй, 
обходительный, ухватистый. Когда с семьи брали рекрута, он 
сказал Корнею: «Ты не тужи, Корней. Я охотой пойду. Я тут не 
жилец, МнЪ опостыла эта жизнь.» Это статный, бравый, сильный 
человЪк. Так что даже воевода, при видЪ его, восклицает: «Ай, 
молодец! Вот так солдат будет! Таких царю нужно». Об этом .ли- 
хом малом шестой год н$т слуха. Говорили, что бЪжал он с 
царской службы: видно и солдатчина ему скоро опостылила. БЪ- 
жала к нему и жена солдатка — по его вызову. Повидимому, 
перед автором вырисовывалось сопоставлен!е двух народных 
типов: смирнаго работника и «гулящаго человЪка» — талантли- 
ваго и не знающаго, к чему прим$нить свою силу. Разсказ преры- 
вается перед самым появленем Савел!я. В окрестности «шалят» 
гуляще люди — разбойнички. И в одном вар!антЪ (менЪе зна- 
чительном по содержан!ю) Корней, ЪдущЙ в ночное, натыкается 
в туманЪ на чужого человЪка, который как-будто знакомым го- 
лосом окликает его. Но Корней, боясь лЪшаго, кладет на себя 
крест и шарахается в сторону... 

А пока эти событ1я и эта жизнь разворачивается своим чере- 
дом, на сторонф происходят событ!я, которыя должны, повиди- 
мому, сыграть значительную роль в жизни выведенных героев. 
Княгиня Гончарова, не сумЪв отстоять сына-недоросля от вое- 
воды, князя Вяземскаго, пишет донос и запутывает воеводу в 
тяжелое политическое дЪло. Князя берут в Преображенсвй при- 
каз, пытают, а имЪн!е отбирают на государя. Гончарова Ъдет в 
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Москву и Петербург, выпрашивать себЪ это им$н1е. Но императ- 
рица предупредила ее и получила часть вотчин князя Вяземскаго 
для своего служителя, а тот подарил эту часть своему повару нфм- 
цу Брантову. 

Таким образом столь долго жданный сын Корнея Захаркина 
родился уже собственностью не князя Вяземскаго, а повара-нЪм- 
ца, находящагося на службЪ у лакея императрицы... 


Беллетристическая часть романа «Сто лът» представляет 
дальнЪйшую художественную обработку «Корнея Захаркина» 
и по сюжету мало чЪФм отличается от двух первых печатаемых 
отрывков. Но здЪсь разсказу предшествует обстоятельное ‹пре- 
дислов1е», имЪъющее громадную цЪнность для характеристики 
историко-философских и нравственных воззрЪн!йй Толстого в 
пер!од начавшагося в душЪ его кризиса. О предислов!и этом мнЪ 
пришлось уже говорить в ХИ книжкЪ сборника «На чужой сторо- 
нНЪ. 

Предлагаемые отрывки никогда не появлялись в печати. 


Гихон Полнер. 
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КОРНЕЙ ЗАХАРКИН И БРАТ ЕГО САВЕЛИЙ. 


|. 


В 1723 жил в Мценском уфздЪ, в деревнЪ Сидоровой, в Бра- 
денском приходЪ одинокй мужик Корней Захаркин. Есть по- 
словица — один сын не сын, два сына полсына, три сына — сын. 
Так и было с стариком Захаром, отцом Корнея и Савел1я. Было 
у него три сына — Михаил, Корней и Савелй, а под старость его 
остался у него один среднйй Корней: Михайлу убило деревом, 
Савелья отдали в солдаты, а солдатка сбЪжала. Остался старик 
с одним сыном. Но когда старик помер, Корней остался в домЪ 
совсЪм один с женой, тремя дЪвченками и старухой матерью. 
Дом при старом ЗахарЪф был богатый, были пчелы, было семь ло- 
шадей, двадцать овец, двЪ коровы и только, как ни бился Корней, 
но послЪ старика дом стал опускаться: он не мог поддержать дома: 
год за годом из семи продал четырех лошадей, оставил трех; 
коровы выпали, продал половину овец, чтобы купить корову, 
пчелы перевелись. Помфщик их был Несторов, он жил в новом 
городЪ ПетербургЪ при царЪ в большой чести; помЪстья у него 
было много, и со всЪх сторон у него был положен оброк: Сидоровка 
платила, кромЪ хлЪба, ржи, овса, подвод, баранов, кур, яиц, 
по десяти рублей с тягла. КромЪ десяти рублей помфщичьих, 
сходило казенных с тягла до двух рублей, кромЪ того, разоряли 
мужиков подводы и солдатсв!й постой. Так что одинокому мужику 
было трудно тянуть и, как ни бился Корней, он опустил отцов- 
свй дом и еле-еле вытягивал против людей. Работа все та же была, 
как при отцЪ, с утра до поздней ночи, когда не было ночного 
или караулов, а когда бывали караулы, ночное или подводы, то 
приходилось и день и ночь работать. Работа была все одна, больше 
работать нельзя было, но и работой он не скучал, но тяжело было 
то, что и работать, и обдумывать, и собирать всякую вещьнадо было 
ему же. Бывало, соберет и обдумает старик, а теперь все один и 
один. Тяжело ему было то, что не мог поддержать отцовскаго дома. 
С тБх пор, как опустился его дом и перевел он пчел и лишнюю 
скотину — он уже семь лЪт жил все в одной порЪ, — не прибав- 
лялось у него достатка, не убавлялось. Был он с домашними 
сыт, одфт, обут, была крыша над головой и тепло в избЪ, но под- 
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няться никак не мог; он не роптал и за то благодарил Бога. Гръ- 
шил он только тфм, что скучал о том, что не давал Бог ему ребят. 
Жена носила уже ‘седьмое брюхо, и все были дЪвочки, и не пом- 
нит он рабочей поры, чтобы он был без люльки. Четверых Бог 
прибрал и три были живы. Хоть и носила их жена его, он не оби- 
жался на них, но скучал ТЪм, что нечего приждать было: соста- 
р$ешься, дома некому передать, кромЪ как зятя в дом принять, 
думал он и хоть знал, что грЪх загадывать, часто думал об этом 
и всяюй раз, как жена родит спрашивал у бабки — что родила? 
и плевал и махал рукой, когда узнавал, что опять дфвка. 


Мужицкая работа самая тяжелая бывает от Ильина дня и до 
Успенья. Еще покосы не докошены и не довожены, поспЪвает 
рожь. Только возьмутся за рожь, уже овес сыпится, а пар надо 
передвоить, сЪмена намолотить, и сЪять, и гречиху убирать. 
Случилось в этом году: еще ненастье постояло недфлю — отбило 
от работ иеще круче свалилось в одно время. Корней все не отста- 
вал от людей. Рожь у него была свожена и разставлена для мо- 
лотьбы, пар передвоен, овса несжатаго осталось пол осьминика 
на дальнем полЪ. Торопился он свозить послЪд!йй овес с ближ- 
няго поля, куда хотФли скотину пускать. Возил оон весь день с 
Марфой и прихватил ночь. Ночь была мъЪсячная, видная, и он 
довозил бы весь, кабы на второй послЪ ужина поЪздкЪ жена не 
отказалась. Она в полЪф подавала снопы из копны. Начала му- 
читься. Корней сам наклал, увязал один воз, а на другую пустую 
телфгу посадил ее, свез ее домой. Дома послал мать за бабкой, а 
сам отпряг и поЪхал в ночное. С сосЪдом этот день был черед сте- 
речь ночное, и с вечера заходил повЪфщать выборный. 


Спутав своих двух замученных лошадей и пустив их, Корней 
помолился Богу и подошел к мужикам, лежавшим под шубами и 
кафтанами над лощиной у пашни, и сЪл у огонька, который раз- 
вели мужики. Чередные караульщики с дубинами, покрикивая, 
ходили около лошадей в лощинЪ, а остальные уже спали. Не спал 
только старик и Щербач, один из мужиков, карауливших лоша- 
дей. Они говорили про солдат. Весь этот мЪсяц шли солдаты. 


— Пришли на такое мЪсто, что из земли огонь полыхает. 
Ве и погор$ли... — сказал этот мужик. 

Мужик этот был сосЪд Корнея, звали его Юфан Щербач. 
Он был мужик большой, здоровый рый. Два зуба у него были 
выбиты — оттого и звали его Щербатым. 
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— Куда уж он их сердешных не водил, и то, сказывают, что 
не заправсюй он царь, а подмЪнный. 

— Буде пустое болтать — чего не знаешь, — сказал Евстиг- 
ней. 

— ВъЪрно, служивый сказывал вчера, стояло у меня на дому 
шесть человЪк и набольшй — капрал называется. У тЪх сюда 
зачесаны виски. А у этого длинные, длинные; здЪсь как вальки. 
А человЪк ученый. Я его про нашего барина спрашивал. Он знает, 
да говорит, он ныче в бЪдЪ. Как бы, говорит, вас у него не отоб- 
рали. 

— Анам что же, отберут, за другим запишут, —<казал Евсти- 
гней. — Все одно подати платить! 

— Ну, все разница. 

— Дамы и не видали этого. Что ж обиды нЪт... 

Проговорив так, Щербатый отошел, и остался один Корней 
с Евстигнеем. 

Дядя Евстигней был крестный отец Корнея. Он был мужик 
богатый. У него было три сына: два женаты на тяглЪ. Сам он был 
мужиченка маленьюй, сЪденьюмй, с длинными волосами и рЪдкой 
бородкой — мужиченка смирный, разговорчивый и умный. 

Он знал, что Корней доваживал овес. 

— Довозили что ли? — спросил он. 

— Осталось семь крестцов, — сказал Корней. 

Он хот$л сказать отчего, но вспомнил, что говорить про это 
не годится, что родильница хуже мучается, когда люди знают, 
и сказал, что лошади стали. 

— Заморил совсфм, перемЪфны нЪт: и возить, и пахать, и 
скородить. — Из хомута не выходят сердечныя. Все один. Так 
вот и живем, крестный, люди уже отсЪялись, а я еще не зачинал, 
да хлЪб в полЪ. Эх, крестный, плохая жизнь моя, — и Корней 
насупился, глядя в огонь. 

РЪдко ему доходило так тошно, как нынче. И так в избу не 
заходил бы: крики, визги, дЪвченки эти, — та убилась, та хлЪба 
просит, а теперь в самую нужную пору еще родит — гляди опять 
дъвченку, да сляжет, как с тм брюхом. Не то, что помога, а обу- 
за. 

— Плохая моя жизнь, — повторил он. — Головешка одна, 
сколько ни чади, и та затухнет. 

— То-то я чай: жил старик —- убил бы его, а нЪт: — купил 
бы, — сказал Евстигней. 
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Корней оглянулся на старика. 

— НЬт, крестный, что же, я против родителя никогда не 
грубил, — сказал он. — И. при родителЪ трудно бывало, вся, 
бывало, работа на мнЪ, да я этим не брезговал. Хоть они меня и 
не любили против Михайла или Савел1я, никогда не дерзил, 
грубить не мог. 

— Пуще всего, милый, родителей поминай. Родительское 
благословен1е во всяком ДЪлЪ спорину дает. А ты не тужи, Бог 
труды любит. 

— Да не работа, все баба сушит, дядюшка. Все как-будто 
не хочется дом упустить, а что же сдЪлаешь один. Бьешься, как 
рыба об лед, а толку нЪт ничего. Все то я распродал, пчел перевел, 
кобылу продал, а и приждать то нечего. ОднЪ дЪвки растут: от 
них помоги не приждать. 

— Аты вот что, Корней, ты малый крЪпвЙ и не дурак, ты 
не грЪши. Так то сказывал Божий человЪк — лЬтось у нас ноче- 
вал — про святого отца, что ли. Был такой-то, на навозЪ, говорит, 
десять годов лежал, весь в гною, тъло все сопрЪло, червь напал 
на него... Так его Макарка безпятый, нечистый, значит, смущал— 
пожалься, говорит, на Бога, тебЪ, говорит, легче будет терпЪть, — 
на грЪх его смущал; так он, значит, не поддался ему, говорит: 
Бог, говорит, дал, — Бог, говорит, и взял. А богатый допрежь 
того был, скота, говорит, тысяча что ли было. Семья тоже была, 
сыновья, жена — всЪ померли. Он говорит МакаркЪ безпятому: 
ты, говорит, меня не наущай на Бога обижаться. Когда, говорит, 
мнЪ Бог достоян1е посылал, я, говорит, не брезговал— принимал, 
надо, говорит, и теперь принимать чего посылает, — терпЪть, 
говорит, надо. Так-то сказывал хорошо, бабы наши наплакались, 
слушамши. Так то, Корнеюшка, терпЪть надо. 

Корней бросил переобуваться и, повернувшись к старику, 
слушал его. Старики мало спят и любят говорить. Евстигней раз- 
говорился. Он покачал головой, задумался и опять начал: 

— Ну, то святые отцы, я тебЪ про себя скажу: тоже не за- 
всегда и мы хорошо жили, теперь ребята подросли, благодарю 
Бога. — Старик перекрестился, повернувшись на восток, — а то 
тоже нужду видали. Ох, и видали же нужду! Про Андрея слыхал 
ли? Ну, вот то-то! Были мы тогда Вяземскаго князя, он прикащи- 
ком у него был. Грузный, брюхо — во, на тройкЪ не увезешь. 
Было дЪло еще при том царЪф. При АлексЪЪ МихалычЪ. Забунто- 
вали на низу. Какой то Степан Тимофеич проявился. До нас толь- 
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ко слухи были, что за старую вЪру поднимается народ. Вот и 
случись, у нас в дому заночевали два незнамо кае люди. Схва- 
тили их уж в Рогожином во дворах, свезли во мценской, и меня 
позвал Андрей Никитич. А он на меня давно серчал, что я у него 
собаку убил. Я был годов тридцати, так же, как ты, одиноюй 
без родителя остался, Егор еще и женат не был. Позвал, сказывай, 
говорит, что прохожи люди с тобой говорили? А чего говорили? 
Поужинали, покалякали об Степан ТимофеичЪ, что он город 
взял какой-то: больше и рЪчи не было, и легли. На утро прово- 
дил я их за ворота: с Богом. Спасибо. Я сказываю. НФЪт, говорит, 
что еще говорили, все сказывай, а то запорю, разорю. Ты и так 
у меня не работник. Возьму в двор и бабу, а братав солдаты отдам. 
Говори! Да что говорить? Ничего не знаю. Сказывай! Все я сказал. 
Утаиваешь? Розог! Повели меня в ригу. Ложись! лег. Принялись 
пороть. Двое держат, двое стегают. Нам-вам, нам-вам. Только 
поворачиваешься. Сказывай! Что сказывать? Ничего больше не 
знаю. Клади еще! Наши-ваши. Так то отбузовали, что на кафтанЪ 
снесли. Да это бы ничего. Побои не на мн$, на нем остались. Н$т, 
собака, разорил вЪдь. Взял во двор: послал жену кирпич бить, 
а меня в болото канаву копать, горно обжигал, сам топил. Что 
же, прошло время, сам же помиловал, отошло у него сердце. Да 
и тягол мало стало. БЪжало много народа. Опять построился. 
Завелся, твой отец, кум, помогнул. Вот, жив же. 

Корней покачал головой. 

— ИзвЪстно дЪло, дядюшка, развЪ я ропщу. Таки, ослаб- 
нешь другой раз. А то извЪстно, мнЪ грх жаловаться. Что ж 
слава Богу, ни холоден, ни голоден. Жить можно. 

— А вот ты баил, тебя отец с братьями не верстал. Не моги 
родителев судить. ГрЪх. Дороже всего родителей поминать. Тому 
человЪку всегда счастье. 

— Да я, дядюшка, не то что с попреком. Я сам знаю, что мнЪ 
до Савелья далеко. Тот малый был ловый, и обходительный, и 
ухватист. Родитель покойник серчал, что я не пошел в службу, 
а Савелья взяли. ВЪдь это не моя причина. Матушка меня жалЪ- 
ла, а батюшка его. Я отцовскаго приказа не ослушивался. При- 
шел тогда выборный сказать, что с нашего двора ставить одного, 
а везти обоих. Который годится. Нас обоих батюшка повез. Пр!- 
хали. Только он пошел, батюшка, в воеводскую, а Савел!й мнЪ 
и говорит: ты, говорит, Корней, не тужи. Я охотой пойду. Я тут 
не жилец. МнЪ опостыла эта жизнь. Я охотой, говорит. Как ввели 
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нас в приказ, только кликнули Захаркиных, он вперед сунулся: 
Я, говорит, охотой иду. А чай помнишь, малый то был какой бра- 
вый, сильный. Воевода и говорит: ай, молодец! Вот так.солдат 
будет, таких царю нужно имЪть! — С той поры батюшка на меня 
и серчать стал. Ты, говорит, его с бабой своей упросил. Я же ни- 
ЧЪм не причинен. Он сам захотЬл: пожалЪл меня с малыми дфтьми. 
— Ну да и поминаю я его! Кажется, приди он вот, скажи: Корней, 
полЪзай в огонь, для меня нужно. ПолЪэзу. 

— Что-ж, нЪт слухов? 

— НЬт. То говорили, что он бЪжал и за женой присылал, 
что она к нему ушла, атеперь, как вводу канул, шестой год. Либо 
помер. 

Старик неохотно слушал разговоры Корнея. Он поднялся, 
оглядфл звЪзды. 

— Уж не рано, — сказал он. 

Вздохнул, повернулся к сторонЪ и помолился. Лег, укрыв- 
шись с головой тулупом. Корней сдЪлал то же. 

— Вот, — подумал он, — умный то человЪк слово скажет — 
дороже денег. Складно как разсказал крестный про святого отца, 
что на навозЪ прЪл. Есть, что послушать, а это что... зубы чесать.., 

И он потянулся, зЪвнул и только стал засыпать, как услыхал, 
что собака дяди Евстигнея непутем брешет и бросается к дорогЪ... 


Ч 


156 лЬт тому назад, в царствоване Петра Г у крестьянина 
села Вяземскаго, Чернскаго УЪзда родился ребенок-мальчик. 
Мальчик этот родился третьяго сентября послЪ обЪда, в то 
время, как никого не было дома. Хозяин и отец Онисим Петров 
был в полЪ, доваживал послЪднюю рожь с своей матушкой 
Кириловной, а в домЪ оставались только двЪ дЪвочки — одна 
семи, а другая трех лЪт и брюхатая Мареа. Она хотЪла Ъхать 
с хозяином за снопами, да свекровь не велЪла ей, а приказала 
выбрать послЪднюю коноплю. 

Набрав девять снопочков, перевязав и сложив их, Мареа 
хотфла еще брать, но только хотЪла согнуться, как почуяла, 
что ей уж больше не работать. ДЪвченки ея обЪ были с нею, 
старшая тоже помогала — дергала запашки, а маленькая си- 
дЪла на межЪ и забавлялась с гороховой плетью. 


28 л. толстой 


— Дунька! А Дунька! — крикнула мать на старшую дф- 
вочку, стараясь без стона выговорить слово — возьми Машку 
на руки да снеси в избу, а сама бЪги телят загони. 

Пока Дунька убиралась с Машкой и ея стручьями, Мареа 
зашла в середину конопли, туда, гдЪ она знала была лежка. 
(Скотина еще с весны там лежала). И с трудом пригнувшись, 
стала разгребать руками рыхлую, теплую и сырую от ночного 
дождя землю. Оправив лунки, она стала рожать, с трудом удер- 
живая стоны, чтобы не слыхали сосфдки бабы, также бравшя 
конопли на сосЪфднем загонЪ. 

Мареа мучилась недолго. Еще Дунька не прибЪжал назад 
с улицы, как уже в лункЪ лежал ребеночек, а Мареа крестилась 
на восток, благодаря Бога за то, что скоро простил ее. 

— Матушка пресвятая, Батюшка ты мой, Господи, Угоднички 
Божи батюшки! Спаси, помилуй, спаси помилуй, спаси помилуй! 
— проговорила она, радуясь за себя и за ребенка, который нахо- 
дился в лункЪ и кричал. ПрисЪв над ребенком, Мареа разсмо- 
трФла его, и, увидав, что мальчик, еще раз привстала иеще пере- 
крестилась. Потом она сЪла тут же на эемлю, засучила узве ру- 
кава рубашки до локтя, достала рукою конопельку, смяла ее 
между ногтей, отбила кострики, ссучила, послюнявила ниченку 
и, как она много раз видала, перевязала пупочек раз и два, 
затянула и, проговорив: «Господи, благослови! откусила его 
пальца на два повыше и подняла ребеночка, огладив со спинки 
его приставшую черную землю. Она хотфла уже нести его в 
избу, но опять заломило спину, она вспомнила о мЪстЪ и, на- 
ступив на пуповину босой ногой, привстав, потянулась и вывела 
мЪсто. Теперь уже она положила ребенка на занавЪску, подня- 
ла с ним и босыми ногами закопала мЪсто в лунку. 

— Ну, Господи, благослови! — и она, раздвигая зеленую 
сверху и желтую снизу конопель, тяжело висфвшую полным 
зерном, выбралась на тропинку и понесла свою прибыль через 
двор в избу. 

Ребеночек кричал, и сосЪдка услыхала его, но теперь Мар- 
ва не боялась того, чтобы узнали люди, она радовалась. Когда 
она подошла к двору, она оглянулась на солнце. Оно уже захо- 
дило за ракиту. 

— Ну, теперь свекровь не будет корить — мужика родила, 
— подумала Мареа, — и Онисим мой @едорыч рад будет! 

Проходя сЪнями, Мареа подхватила одной рукой мальчика, 
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а другой захватила соломки свЪжей молотьбы, которая была 
принесена для постели, и, отворив дверь, вошла в избу. Пос- 
телив соломки на лавку, Марэа положила на нее сынка, достала 
из чугуна воды, стростила ее съ холодной в ведеркЪ и вымыла 
сына; потом достала из сундучка рубаху чистую и занавЪску 
и полотна стараго, завернув в него мальчика с ногами, сЪла 
на сундук перед печью и стала кормить его. Покормив его, она 
заснула. Проснувшись, встала, приготовила ужинать и стала 
поджидать мужа и свекровь с поля. 

Дунька помогала ей, и Дунька же первая разсказала све- 
крови и мужу о том, что матушка родила Павлушку другого.., 


| 


В то время, как родился в Вяземской Иван Онисимов, 
самое Вяземское и всЪ его обыватели перешли к другим помЪ- 
щикам. В Вяземском узнали про это уже зимою, а перешли 
они от Вяземскаго к новым еще осенью, немного послЪ того, 
как родился Иван Онисимов. Одна половина, горная, перешла 
к Горчаковой`к Троицкой БаскачихЪ, а другая, зарЪчинская, 
к н-мцу Брантову, так что Иван Онисимов родился уже не 
Вяземскому, а новому барину Бранту. РЪшилось это дЪло — 
кому достаться послф Вяземскаго имЪн!ю — в ПетербургЪ в 
1723 году, 3-го сентября, в день мученика. 

Одну половину им$нья этого выпросила себЪ у царя Петра 
АлексЪевича княгиня Настасья Федоровна Горчакова, урож- 
денная Баскакова, отчего и звали ее Баскачихой. Она чуть не 
выпросила всего, и царь уж было дал ей, да Императрица дру- 
гую половину попросила для своего служителя Монеова. А Мо- 
неов подарил своему повару Бранту. 

Баскачиха уже двадцать пять лЪт вдовЪла и были у нея 
два сына, стариий Роман и Иван меньшой. Мужа ея имБнье 
было в Каширском и Московском УЪздах, ея же собственное 
имЪнье было в Чернском, Новосильском и Мценском уЪздах. 
И жила она с меньшим сыном Иваном в Мценском имфньБ — в 
селЪ Троицком. Старшаго Романа она смолоду отдала к дядъ, 
выучила его грамотЪ и ариеметикЪ и отдала в службу. Мень- 
шого же Иванушку мать нё отпускала от себя, и до двадцати 
шести льт — ГДЪ откупала, а гдЪ силом отбивала от службы. 
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В прошлом, двадцать втором году поссорилась она с Вязем- 
ским — Минским воеводой, и Вяземск!Й забрал ея сына и пред- 
ставил в МосквЪ; а из Москвы его свезли с другими недорослями 
отбивавшимися от службы, в Петербург и посадили в тюрьму. 

Баскачиха послала письмо Апраксину, приходившемуся 
ей родным, чтобы выручать, да ничего не могла сдфлать, и сама 
поЪхала к царю в Москву, не застала царя и поЪхала в Петер- 
бург. Но в хлопотах о сынЪ она не забыла вымЪстить Вязем- 
скому за его услугу: с своим любезным поповичем, под’ячим 
Скрыниным, она написала на него донос, вывела на свЪт так!я 
дЪла Вяземскаго, что запутала его в ДЪЛЪ, которое велось тогда 
об обер-фискалЪ, и как только Вяземсюй попал под суд, то 
уже ему цЪлым нельзя было оттуда выбраться: как в шестерню 
подолом попал. Вяземскаго вызвали в Петербург и посадили 
в тюрьму — да не в крЪпость, гдЪ сидЪфл Иван Горчаков, а в 
Преображенск!й приказ и стали по нем разыскивать, пытать. 

Баскачиха выфхала из дома в 1юлЪ, пробыла в МосквЪ 
недълю и третьяго сентября в’Ъхала в Петроград. Баскачиха 
Ъхала сама двфнадцатая на четырех повозках, в которыя были 
запряжены четырнадцать лошадей. Впереди шел рыдван кры- 
тый в шесть лошадей. В рыдванф сидфла она с воспитанницей 
Ольгой(так звали ея двадцатилЪтнюю дочь, прижитую ею послЪ 
брака от Скрынина), Савишна, ея дЪвка старшая и двЪ дЪвки. 
На запятках стояли Алешка и Митька. В повозкЪ сзади Ъхал 
Скрынин с Кирилом; сзади Ъхали еще три дЪвки тройкой и на 
послЪдней пар Ъхал повар с стряпкой, блинницей Агафьей. 
КромЪ этих людей Ъхал верховой казачек для посылок. С Крас- 
наго Кабачка Баскачиха послала вперед Скрынина к Апраксину 
сказать, что она Ъдет. Скрынин вернулся и сказал, что велЪно 
в’Ъзжать прямо на двор, что графа дома нт, но что графиня 
велЪла в’Ъзжать. ВыЪхав утром посл завтрака, из Краснаго 
Кабачка, в одиннадцатом часу пофзд Баскаковсюй в’Ъхал в 
Ямскую и, по указаниям Скрынина, пофхавшаго впереди, вы- 
Ъхал на новый прошпект. Баскачиха в это утро встала рано и 
сама вышла на двор, и при себЪ велЪфла обчистить лошадей, 
вымыть колеса и всфм людям надЪть новое платье. Сама она 
одфлась в новое платье н-мецкое и на голову повязала шелко- 
вый красный платок. Рыдван хоть и пообтерся в дорогЪ и потрес- 
кался, был хорош — дЪланный дома: колеса кованныя, новыя, 
лошади, хоть и прошли дорогу большую, были хороши. Вещи 
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уложили, чище все прибрали и в парадЪ в’Ъхали в Петербург. 
Княгиня Баскачиха не хотЪфла ударить в грязь лицом, и в’Ъз- 
жала, как надо быть княгинф. 

Но на самом новом прошпектЪ, так называл широкую ули- 
цу Скрынин, случилась бЪда. Верховой солдат в синем кафтанЪ 
налетЪл на переднюю повозку. 

— Сворачивай! Не велЪно! — кричал он. 


аа а а о ты Ко ое ЕН" 


СТО ЛЪТ. 
Предислов!е. 


Каких бы мы ни были лЪт — молодые или старые — куда 
мы ни посмотрим — вокруг себя или назад, на прежде нас живу- 
щих людей, мы видим одно и одно удивительное и страшное: 
люди родятся, растут, радуются, печалятся, чего то желают, 
ищут, надфятся, получают желаемое и желают новое, или ли- 
шаются желаемаго и опять ищут, желают, трудятся, и всЪ — и 
ТЪ и друпе — страдают, умирают, зарываются в землю и исче- 
зают из м!ра и большей частью и из памяти живых как-будто 
их не было, и, зная, что их неизбЪжно ожидают страданья, смерть 
и забвен!е, продолжают дЪФлать то же самое. 

Зачьм? К чему трудиться, достигать желаемаго, когда 
все кончится болЪзнью, страданй!ем, смертью и забвенем? Мой 
удЪл — страдать, мучиться и умереть. Если уже это неизбЪжно, 
то не лучше ли скорфе, чЬм обманываться и ждать этого? И 
какая разница между восмьюдесятью годами жизни и одним 
часом, когда мнЪ предстоит вЪчность, безконечность времени 
— смерти, безжизненности. 

Для того, чтобы продолжать жить, зная неизбЪжность 
(а знает эту неизбЪжность и десятилЪтн!й ребенок), есть только 
два средства : одно — не переставая, так сильно желать и стре- 
миться к достижен!ю радостей этого м!ра, чтобы все время за- 
глушать мысль о смерти; другое — найти в этой временной жизни 
— короткой или долгой — такой смысл, который не уничтожал- 
ся бы смертью. И всЪ люди, которых я знал и знаю, я сам в раз- 
ныя времена моей жизни, всЪ люди прошедшаго, жизнь которых 
я знаю, жили и живут, или отдаваясь страстям, чтоб заглушить 
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мысль о смерти, или направляя жизнь так, чтобы дать ей смысл 
неуничтожаемый смертью. Только как исключен!е являются 
тЪ, всегда и всъх ужасающе люди, которые, не в силах стрем- 
лен!ями страстей заглушить мысль о смерти и не в силах найти 
смысл жизни, убивают себя. 


Желаня, заглушаюция мысль о смерти, всегда свойственны 
человЪку, всегда одни и тЪ же; особэнно ярко они видны у ДЪ- 
тей, для которых так естествзэнно, из за вЪчно новых, само со- 
бой возникающих желан!й, не видЪть предстоящей смерти; этот 
путь жизни понятен всякому. 


Другой же путь, направляюцщй стремлен!я человЪка так, 
чтобы жизнь получала смысл, неуничтожаемый смертью — точно 
так же прост и естественен для .человЪка, разрушившаго тЪ 
вфрован!я, которыя были ему внушены при его воспитави и 
ростЪ. Путь этот есть в$ра. НЪт народа из ТЪх, которых мы 
знаем и можем знать, в которых дфти, в особенности матерями, 
не воспитывались в извфстных вЪрованях. ВЪрованйе же, 
всякая вЪра есть об’яснен!е смысла жизни — такое, при котором 
смерть не нарушает его и указанйе на то, какое должно быть 
направлен!е этой жизни, т. е. как человЪк должен направлять 
свою свободную волю для приданйя своей жизни такого вре- 
меннаго значен1я — не исчезающаго со смертью. Это же усвоен1е 
извЪстных вЪрован!й так же естественно — неизбЪжно даже — 
как увлеченйе желан1ями и страстями. Точно так же, как же- 
лан!я и страсти, не дожидаясь нашего выбора, втягивают и вле- 
кут за собою, точно так же, не дожидаясь нашего выбора, извЪст- 
ное об’яснен1е смысла нашей жизни — такого, которое не раз- 
рушается смертью, передается нам вмЪстЪ с нашим ростом и 
воспитанем. Об’ясненше это называют вЪрой,— и именно потому, 
что оно передается от одного поколЪня к другому — в ДЪтском 
юношеском возрастъ — на вЪру. Оно не доказывается, не об’- 
ясняется, потому что ребэнку нельзя доказывать и об’яснять, 
а передается, как истина, плод несомнфннаго знан!я, имЪющаго 
сверхестественное происхождеше. 


ВездЪ, всегда, сколько я их видЪл и понимал в моей пяти- 
десятилЪтней жизни, сколько я мог понять в изучен!и жизни 
далеко живущих от меня и прежде живших, я видЪл, что люди 
не могут жить и не живут внЪ этих двух путей жизни. 


ВездЪ и всегда так же неизбЪжны желан!я и страсти чело- 
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вЪфка, как и передача ему извЪстных вЪрован!й, об’ясняющих 
для него вЪчный, невременный смысл жизни. 

Одинаково невозможен и непонятен представляется чело- 
вЪк, не имЪющИЙ страстей и желан!й, как и человЪк, не имЪю- 
щй върованйй, об’ясняющих для него смысл жизни, уничто- 
жающий смерть. 

Случаи тЬх диких, о которых пишут путешественники, как 
о не имфющих никаких вЪровавйЙ, и тфх, между нами живу- 
щих людей, которые, отрицая всякое вфрован!е, полагают, что 
воспитывают дфтей внЪф всякаго вЪчнаго об’яснен!я смысла 
жизни, не уничтожаемаго смертью, могут казаться нам 
исключенями только потому, что мы по отношеню диких 
не умЪем для себя выразить их вЪфрован!й; по отношен!ю ‘же 
отрицающих вЪру в нашем обществЪ из за отрицан!я внфшних 
форм, не замЪчаем тЪх вЪрованйй, которыя они кладут в об’- 
яснен!е смысла жизни. 

Всяюй див считает или не считает хорошим или дурным 
что-нибудь, кромЪ удовлетворенйя своих страстей. Если нЪт, 
если он не знает различ1я хорошаго и дурного, кромЪ своих 
тЬлесных вкусов, то он не человЪк; если же он считает, помимо 
и противно своим страстям одне хорошим, другое дурным — хо- 
тя бы убйство своего врага он считал хорошим — у него есть 
вЪрован!я, которыя дают вЪчный смысл его жизни, и, как он 
получил их от предков, так и передает своим потомкам. Если 
мыслящй человЪк, мысленно отвергающ!Ий всяюя вЪрованя, 
знает различ!е между добром и злом, знанй!е этого различ я 
есть вЪроване. 

Пускай он думает, что он отверг всякую вЪру, что один 
разсудок открыл ему это, но все таки, полагая, что человЪк, 
жертвуя своими страстями и поборая страсти в пользу общаго бла- 
га, дълает хорошо, он вЪрует в то, что стремленйе к общему благу 
есть то, что дает его жизни такой смысл, который не уничто- 
жается смертью. И приняв невольно это вЪрован!е от других, 
он так же невольно передает его дЪтям. 

ВездЪ и всегда, куда ни посмотришь, борьба между слЪ- 
пым стремлешем к удовлетворен!ю страстей, вложенных в чело- 
вЪъка, между похотью с требован!ями закона добра, полираю- 
щаго смерть и дающаго смысл человфческой жизни, между со- 
въстью, безконечно различно выраженною в вЪрован1яХ. В этой 
борьбЪ всегда и всюду выражается жизнь и человЪка и народов. 
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И об этой борьбЪ. между похотью и совЪстью отдЪльных 
лиц и всего’ русскаго народа. я хочу написать то, что я знаю. 

Судить людей я не буду. Я буду описывать только борьбу 
между похотью и совфстью, как. частных лиц, так и лиц госу- 
дарственных, которых мнЪ необходимо описывать для того, 
чтобы составить болЪе полную картину жизни всего народа. 
Но для того, чтобы описывать их дьйствя, выражающяся в 
этой борьбЪ, я должен устранить сужденя, уже готовыя, о 
большинствЪ государственных лиц. 

И для того, чтобы описанйе этих лиц не представлялось 
ложным, односторонним, мнЪ необходимо устранять всегда 
ошибочныя сужден1я, составившяся о государственных лицах, 
которых мн придется описывать. Я не желаю опровергать суж- 
ден1я, составившагося о них, если оно хорошее, не желаю до- 
казывать противное, но желаю только указать на причины, 
вызывающ!я к составленю преждевременных, необдуманных 
сужден!й о лицах государственных, облеченных властью; же- 
лаю только, чтоб люди воздержались от составлен1я сужденя 
о них, желаю, так сказать, чтобы та бумага, на которой мнЪ 
придется писать, была бы бЪълая, чтобы на том мъстф, на котором 
мнЪ придется писать портреты. исторических лиц, не было бы 
вперед уже положено’ опред5ленных красок. Если: бы я не по- 
пытался устранить этих, вперед составленных сужденй, мнЪ 
бы пришлось, составляя свое: описан!е лиц только: по отношен!ю 
той борьбы, о которой: я. говорил, между похотью и совЪстью, 
спорить, отрицать или утверждать противное тому, что утвер- 
ждается описывавшими уже‘тьх же лиц, пришлось бы судить 
их, на что я считаю себя не имъющим права. Я прошу только 
моих читателей откинуть на время тЪ суждешя, которыя соста- 
вились у них о лицах, и вмЪстЪ со мной, воздерживаясь от 
суждений о них, слЪдитьза. ними в борьбЪ между похотью и совЪ- 
стью, в которой они нам представляются. 

Причины, побуждающ!я нас. составлять преждевременныя 
и всегда ложныя сужден!я об, исторических дъятелях,. троя4я и 
всЪ ведут к.одной.и той же иЪли — к преувеличенному и ложному 
значен!ю, придаваемому нами этим лицам. 

Первая причина есть присущее человЪку — особенно перво- 
бытному — свойство приписывать значен!е и даже достоинство 
силЪ и власти. ЧеловЪк имфет власть, он может жечь, убивать, 
лишать свободы и имущества; и первобытный человЪк, естествен- 
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но, дЪлает разсуждене: если он имЪет власть, то он имЪл особен- 
ное значен1е, силу, достоинство, чтобы пробрЪсти эту власть. 

Несмотря на очевиднЪйше примЪфры пр1обрътен!я власти 
по наслФдству, по любовным интригам, по случайности, разсуж- 
ден!е так естественно, что не только первобытный человЪк, но 
и образованный человЪк легко впадает в это заблуждене, как 
только способ пробрЪтен1я власти хотя нЪсколько скрыт от 
глаз наблюдателя, когда власть пр!обрЪтается не одним, двумя, 
тремя, очевидно случайными событ!ями, но когда случайностей 
этих много, и условя боле усложняются. 

В возвышен1и Мазарини, Потемкина еще видят случайность 
и не приписывают их возвышен!я одному достоинству, но успЪх 
Бисмарка, Наполеона ПП! — уже об’ясняется достоинством. 

Указывая на это, я не хочу сказать, что пр1обрЪтен!е власти 
всегда исключает достоинство, но только прошу о том, чтобы 
не попадать в обычную ошибку сужденя. 

ЧеловЪк властвует над другими: стало быть, он имФет что-то 
особенное, давшее ему власть; и это особенное есть его достоин- 
ство — сила характера, ум, ген!альность, высота душевная и 
т. д. Я прошу помнить только то, что власть есть таинственнЪйшее 
из таинственнЪйших явлен!й, о котором сказано поэтом, что она 
от Бога, и что обладане властью есть одно явлене, а достоинство 
— другое, и что одно вовсе не вытекает из другого и не имЪет 
даже ничего, связующаго их. Люди с огромными достоинствами 
теряют власть, люди без достоинства пр1обрЪтают и удерживают 
ее и наоборот. Я прошу только о том, чтобы наблюдать оба яв- 
лен1я отдфльно. ЧеловЪк имЪет власть — хорошо. Теперь, неза- 
висимо от власти, посмотрим, имЪет ли он достоинство? Я только 
прошу помнить, что не все то золото, что блестит. 

Эта причина — ошибка логическая. Вторая причина — психо- 
логическая. Люди, находящеся около человЪка, имфющаго 
власть и раздъляюще ея выгоды, суть тЪ самые, через которых 
одних переходят в массы и в потомство свЪдЪн1я о владыкЪ. Люди 
эти должны скрадывать все черное и выставлять одно бЪлое, 
во-первых, для того, чтобы оправдать перед самими собой т вы- 
годы, которыми они пользуются, во-вторых, для того, чтобы оправ- 
дать свое подчинен!е и унижен!е. Эти то люди передают свЪдЪ- 
шя и пишут истор!ю. 

Третья причина всегда ложнаго и преувеличенно похваль- 
наго сужден!я о владыках состоит в том, что сами люди, облечен- 
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с оконное ит 


ные властью, в особенности если они тщеславны, как Людовик 
ХУ, Наполеон, Петр, Екатерина, и при продолжительных цар- 
ствован1ях, сами пишут свою истор1ю или подготавливают для 
нея матер!алы, старательно устранняя все невыгодное и разгла- 
шая очень часто ложное в свою пользу. Чему очевидно содЪйст- 
вуют, пересаливая в своем усерщи, их льстецы. Как ни старается 
потом историческая критика разобрать истину, она не может 
этого сдЪлать, ибо очень часто оставшшеся матер!алы для истор!и 
всЪ прошли через руки владык или их льстецов. При ПетрЪ не 
велЪно было давать бумаги и чернил монахам. 

Четвертую причину ложнаго восхваляющаго сужденя о 
достоинствах владык я назову причиной д1алектической. Пишут 
о владыках люди науки исторической. Мнимая наука эта имЪет 
своим предметом изслЪдован!е жизни народов и государств; и 
потому мфрило достоинства, прилагаемое историками к дЪятель- 
ности правителей, есть совсЪм не то, которое прилагается всЪми 
людьми ко всфм людям, т. е. мЪрило борьбы между похотью и 
совЪстью, но совсЪм другое, мЪрило большого или меньшаго со- 
дЪйствя извЪстным государственным или народным цфлям, ко- 
торое предположил себЪ историк. 

Не говоря уже о том хаосЪ мнЪый, который существует в 
сужден1ях историков о задачах исторических, о том мЪрилЪ, ко- 
торое должно прикладываться к изслЪдован!ю исторических 
явленй, т. е. что должно считаться дурным, что хорошим, не- 
сомнфнно, уже то, что мЪрило историческое не может совпадать 
с мЪрилом человфческим, что то, что хорошо для процвфтан!я 
германскаго народа, не может быть хорошо для Франци ит. п. 

Самое раздъяен!е Вавилонской башней рода человЪческаго 
на народы и государства уже исключает возможность совпаденья 
народнаго, государственнаго добра с добром общим. Между тм 
историки, пользуясь уже односторонне подготовленным матерья- 
лом, о котором говорено, дЪлают тутеще иногда невольную, иногда 
вольную, ошибку, желая слить достоинство государственное 
народное дЪятеля с достоинством общечеловЪфческим, и для вы- 
ражен!я этого незаконнаго сллявшя употребляются извЪстныя 
слова, скрывающ1я обман. Слова эти: гражданская добродфтель, 
святая любовь к отечеству и, самое употребительное — велище. 

Как в первом случаЪ ошибки логической, гдЪ дълается лож- 
ный вывод © ТОМ, ЧТО, если есть власть, то и есть достоинство, — 
я не отрицаю возможности достоинства при власти, но прошу 
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различать, так и в этих послЪдующих случаях ошибок я ничего 
не отрицаю, но прошу различать. Я прошу помнить то, что если 
для приближенных Наполеона 111 его правительство было благо- 
дътельным и для них он представлялся исполненным добра, то это 
не доказывает, что бы он имЪл достоинства. Но, не признавая 
и не отрицая его достоинств на этом основан!и, мы должны смот- 
рЪть на него только с общечеловЪческой точки зрн!я — борьбы 
похоти с совф стью. 

Точно так же я прошу помнить, что восхвален!е историками 
не отрицает и не доказывает его. 

По отношен1ю же к историкам, сливающим в одно достоин- 
ство дъятеля государственнаго с человЪком, надо быть тЪм болЪе 
осторожным, что дъятельность государственная по существу свое- 
му большею частью противоположна требованям совЪсти. И 
потому, не отрицая заслуг дЪятеля, как государственнаго, надо 
твердо помнить, что достоинство, как человЪка, всегда совершенно 
независимо от этого. Я настаиваю на этом особенно потому, что 
восхвален!е человЪка низкаго, как человЪка, и рядом ошибок 
мысли и ложной далектики возстановлене такого лица на мЪсто 
идеала и образчика добра, не говоря о вредном влян!и на обще- 
ство, есть самое непростительное святотатство. 

Итак, совершенно отрфшившись от тЪх, вслЪдстве ряда 
заблужден!й, ложных представленйй об исторических дЪятелях, 
я буду, с помощью Божьею, описывать их, Когда они будут встрЪ- 
чаться в моем разсказЪ, так, как-будто о них не существует ни- 
какого сужденя, только слЪдя в них за их борьбой между похо- 
ТЬЮ и СОВЪСТЬЮ. 


Пее.Р.ВзА Я» ЧАС. ТьЬ. 
Первая глава. 


В 1723 году, в концЪ царствован!я Петра 1, в тогдашней ог- 
ромной Московской губернии, в 200 верстах от Москвы и в пят- 
надцати верстах от Мценска, в деревенской глуши у одинокаго 
мужика Онисима родился сын. Онисим Марков жил один с стару- 
хой матерью и еще не старой женой, от которой до сих пор у него 
все рождались дЪвочки. 

Онисим был второй сын у отца, а всЬх было трое. Старшаго 
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в первый набор’отдали в солдаты. Отец умер, и скоро послЪ смерти 
отца ‘меньшой брат бжал, и Онисим остался один с женою и 
матерью. Онисим был мужик черный и грубый, и голос и ‘обхож- 
ден{е у него были грубые. Ростом он ‘был большой, широкоплечй, 
волоса были кудрявые, всегда лохматые, и борода небольшая, 
всегда такая кудрявая, что ее пальцами разобрать нельзя было. 
Брови у него всегда бывали нахмурены, и нос большой с горбом. 
В хмелю он был еще сумрачнЪе и сердитЪе, и пьянаго его всЪ боя- 
лись. Говорить он много не любил и всегда бывал за работой. И 
рЪфдко, кто против него мог сработать. Старуха Кириловна, мать 
Онисимова, ‘еще работала и помогала ему, и жена Марфа была 
баба и работница и умная. Но, несмортя на это, как разстроился 
их дом послЪ отца, так и не мог подняться. Пословица говорит 
про одинокаго: что ‘одна курушка в полЪ, сколько ни чади, не 
миновать загаснуть, так и Онисимов дом только курился, но 
Онисим не давал ему загаснуть. Были они в то время господсве — 
князя Вяземскаго, и платили на князя оброк по пять рублей с 
дыма, по три осьмины ржи, двЪ четверти овса, двЪ подводы в 
Москву, пол=барана, шесть кур, полсотни яиц, семь талек пряжи 
льняной и двЪ посконной. Уже восемь лЪт так бился Онисим, не 
давая загаснуть своей курушкЪ, но и не мог разжечь ее. Прокор- 
мится с семьею, одфнется, отбудет подводы господския и государе- 
вы, доставит оброк и только-только заткнет всЪ дыры, а подняться 
уже нес чфм—ни из коров пустить другую на зиму, ни из лошадок 
прибавить к своим двум, которых он держал. То овин поставить 
на мЪсто сгорЪвшаго, то двор покрыть, то лошадь увели, то коро- 
вы попадали, то хлЪб не родился. Только одно дЪло поправит, 
другое разладится, так что подняться все и не с чЪм. Все равно 
с одинаким достатком. 

Жил Онисим один уже восемь лфт. Была у него одна изба 
старая, сЪни и клЪть плетневая, дворишка крытый. Овин на 
задворках, двЪ лошади и стригун, коровенка, пять овченок, двЪ 
телЪги, сани, соха, борона да бабьи пожитки. 

В прошлом, двадцать втором году, рожь вовсе не родилась 
и кое-как покормились: гдЪ взаймы взял пять осьмин, гдЪ овсом, 
но скотину не продали. В нынЪшнем, двадцать третьем, году, 
урожай был хорош, и озимое, и яровое, исфно родилось, так что 
Онисим ‘надъялся долг отдать, прокормиться и пустить на зиму 
лишн!я двъ головы. 

Только уборка в нынфшнем году задержалась. С пожинков 
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шли дожди, и хлЪб отбился от руки, с Успенья опять стало 
ведро. В то время, как ‘родился ‘у него сын, Онисим доваживал 
послЪдн!е снопы с поля. 

Онисим в.этот день до зари прЪхал из ночного. Бабы уже 
были вставши, и издалека еще он увидал в туманЪ дым из своей 
избы. Изба его была вторая с края. Бабы ставили хлЪб. Мареа 
выбЪжала — отворила ворота, и Онисим тотчас же пошел с бабой 
мазать и запрягать обЪ телЪги. Запряжемши, он вошел в избу, 
закусил, взял кафтан и выдвинул лошадей на улицу. Мареа, 
ходившая к сосЪдкЪ за солью, забЪжала в избу одфться и, при- 
казав матушкЪ свекрови дЪвчевок и надфвая на ходу кафтан, 
выбЪжала из сЪней, подошла к телЪТЪ и вскинула в ящик веревку. 
Увидав ее, Онисим тронул передовую чалую кобылу. Мареа, 
хоть и кругла уже была, ко, живо ухватившись за грядку и 
подпрыгивая одной ногой по дорогБ, пока приладилась другой 
стать ‘на чеку, вскочила, взвалилась в новым лубком обтянутую 
заднюю телЪгу. Но ‘только что от’Бхали, Мареа закричала: 

— Онисим, постой! Вилы забыли. 

— На дворЪ в сБнях, — крикнул муж. 

Баба сбЪгала и принесла вилы, и они поЪхали рысью. Но 
как ни рано ‘они выЪхали — еще ‘солнышко не всходило из ‘за 
Барсуков, а уже за околицами на встрЪчу ‘им попался`дядя Нефед 
с сыном на четверикЪ. 

— Не сыра, дядя Нефед? — крикнул Онисим. 

— Сверху росна, асуха, ладна, — отвЪчал Нефед, хворости- 
ной отгоняя близко набЪжавшую на него лошадь Мареы. 

'Заворотив с дороги, Онисим в’Ъхал на‘свою пашню. Онисим 
выскочил из телЪги, завернул за оглоблю подласаго мерина и 
подвинув чалаго к самым крестцам, ‘перевернул, ошупал сноп 
и — Господи, благослови! — скидал верхн!е снопы, которые 
были сыры, ‘и стал укладывать сплющивш!еся от дождя, тяжелые 
снопы волотью внутрь, гузом наружу. Мареа подтаскивала из 
другого крестца, знакомые ‘ей, ею нажатые, ею ‘навязанные снопы. 
Как только ящик был полон, Онисим влфз на телЪгу, и Мареа 
подтаскивала ловко сноп за снопом, подкидывала ему так скоро, 
что он не ‘усп$вал с ними разбираться. 

— Будет что ли? 

— На уж, всю забирай! 

И Мареа взяла вилы из другай телфги, всадила их под 
свясла, дала послфдн!е шесть снопов, подлъзла под осы, достала 
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веревку и перекинула. Увязав воз, Онисим спрыгнул, завернул 
чалую и подвел подласаго к другой копн$. 


Другую копну Мареа так же перекидала, почти всю, но 
вдруг остановилась и оперлась на вилы, вложив локоть в разва- 
ЛИНЫ. 

— Кидай что-ль! — крикнул муж. — Аль умираешь? 

— Держи! — крикнула баба, вдруг тряхнув головой, чтобы 
поправить кичку, и докидала послЪднйе снопы. 


Опять они связали и другой воз и вывели лошадей по неров- 
ной пашнЪ на прибитую, усыпанную зерном дорогу. Солнце 
уже взошло, и со всЪх сторон видны были мужики: которые 
накладывали, которые выфзжили, которые уже увозили снопы. 
Выхав на дорогу, они попали в обоз. Впереди Ъхали Макары- 
чевы возы, сзади рысью догонял их Савоська. 


Савоська разсказывал двум шедшим с ним мужикам, как 
вчерась пр!Ъзжал на барск!й двор воеводск!й писарь описывать. 
Онисим подошел к ним, послушал, но замЪтив, что подласый 
щипет из воза, он большими шагами пошел мимо воза, поднял 
выбившеся колосья, глянул искося на Мареу из под черных 
насупленных бровей. Она была красна и потна как-будто р 
самую жару и шла неровно. 

— ПолЪзай на воз, что ли’ — сказал Онисим. 

Мареа, не отвЪчая, взялась за снопы. 

— Эй, Митрай! останови мерина то, бабу посадить. Тпруу! 

И почти на ходу Онисим подсунул перебиравшую по веревкЪ 
руками бабу и, когда она скрылась от него вверху, пошел к 
передней лошади. 

— Вишь, бабу то жалЪешь! — крикнул Митюха. 

— Нельзя же! 


Когда они своротили с слободы проулком на гумно и под’- 
Ъхали к одному конченному овсяному и другому ржаному и треть- 
ему начатому одонью, МареЪ отлегло: она встала на возу и, 
приняв вилы, стала скидывать мужу на одонье. Она скинула 
послЪднИЙ сноп, держа его над головой и осыпая свое потное лицо 
зернами, гремЪвшими, как дождь, по новому лубку телЪфги, и 
упала в телЪгу, как только лошадь двинулась. ДЪвченка старшая 
вышла на гумно и вынесла кувшинчик квасу. Онисим напился 
и передал женЪ. Мареа смочила свои пересмяклыя губы, напилась 
и опять взялась за работу. Она отогнала лошадь, дергавшую 


РОМАН ИЗ ВРЕМЕН ПЕТРА 4] 


колосья из одонья, и закрутила ее и хотФла взяться за другую, 
но опять дернулась и охнула. 

— Я до двора пойду, Онисим, не можется мнЪ! 

— А, дуй тебя горой! Поди что ли! Да матушку пошли! — 
сказал Онисим: — докидать надо! 

Мареа побрела по тропинкЪ через гумно ко двору. 

Проходя мимо току, Мареа подмела раскиданные воротки 
и загнала кур. Потом зашла в конопи и подняла яичко. Кири- 
ловны не было в избЪ — она пошла на р$чку с бЪльем. 

Когда старуха пришла, МареъЪ опять полегчило, и она хотфла 
опять итти на гумно. Но свекровь не велЪла ей. 

— Ты хоть хльбушки вынь, а уж видно я с’Взжу. А коли 
что, ты за Федоровной пошли Дуньку. 

Во вторую поЪздку Онисим взял с собой мать. Они сЪли в 
одну телЪгу с матерью. 

— Самая пора нужная, а она рожать. Такое мое счастье. 

— А ты, Онисимушка, не грши! — сказала мать. — Все 
от Бога. А ты как думаешь? ВЪдь и ейне легко. Значит, Богу 
они нужны, коли родятся. 

— На кой их — пять ДЪвокК то? 

— А развя она виновата? Так Бог дает. Другим и с ребятами 
мучаться, а другим... Вот Петра зятя принял, как сына печитает.. 
Так то! 

— Думали сыра, а она так провяла... Только теперь не 
упустить... — сказал Онисим про рожь. 

С старухой накладывать дЪло шло не так споро, как с Мареой. 
И они до обфда провозились с другой да поЪздкой. 

Когда они с матерью вернулись из другой поЪздки, Дунька 
выбЪжала к ним навстрЪчу. 

— Бабушка, поди к матушкЪ. Она умирает. Я за Эедоровной 
бЪгала, да она в Машутино ушла. 

Старуха слЁзла на улицЪ и пошла в избу, а Онисим один 
повел воза на гумно. 

— Гдф ж бабы то? — крикнул ему мужик, вывершивавш!й 
свое одонье. 


— Недосуг! — отвфчал Онисим. — Ему хорошо как сам- 
шесты, а одному то и одонья не скласть. Небось не придет под- 


собить... 
— Эй, Максим! поди дядЪ Онисиму поскидай снопы с воза 
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то!— как бы ‘отвЪчая на его мысли, ‘сказал сосфд сыну. —Ни- 
чего. ОбЪдать то еще рано, а мы всю привезли. 

— Ну, спаси тебя Бог, — сказал Онисим и стал развязывать 
ВОЗ. 

— Что, кум. Али опять крестить? 

— Да видно, что так. 

— То-то пословица: всфм бы молодец, да дви отец. 

Онисим нахмурился и, не отвЪчая, стоя на возу, заваливал 
Максимку так, что он не успЪвал разбираться. 

Оставшись одна, Мареа достала хлЪбы, но вдвинуть назад 
корчагу не могла. Она даже не могла подойти к окну, чтобы 
позвать дфвочку; она легла и болЪе не вставала, пока у нея не 
родился ребенок. На нее нашел было страх, но, помолившись 
на образа, она успокоилась. 

— Быть живой, буду жива и без бабки. 

Когда боли отпустили ее, и ребеночек закричал, она взяла 
его, осмотрФла и, увидав, что мальчик, еще раз помолилась Богу 
и хотФла вставать, но ослабЪла и, застонав, упала на спину. 

— Матушка-свекровушка, жалостлива сударушка, приди 
помоги мнЪ горькой. Чтобы не пропало мое дитятко, под сердцем 
ношенное, у Бога моленое... 

Только она стала завывать, как услышала шаги, и свекровь, 
запыхавшись, приговаривая, вошла в избу. ДЪвченка хотфла 


прошмыгнуть в отворенную дверь, но бабушка стукнула ее по 
головЪ и прогнала. 


— Дитятко ты мое, болЪзная ты моя касатушка! Ох, ми- 
лая моя!.. 


Увидав, что Бог простил уже ее, старуха взялась за дЬло: 
повила ребенка, снесла на лавку, послала соломки, вымела, 


свела нев$стку в клфть и там положила на полу, подослав ей 
шубу. 


— Ты, матушка, пошли Онисима за попом. Еще нынче 
окрестить можно. 


Ей хотфлось окрестить и хотфлось больше всего, чтобы муж 
узнал, что мальчик. Старуха послушалась ее и, убрав невЪстку 
и отдав ей спеленутаго ребеночка, пошла на гумно. 

Онисим, вывершив одонье, обивал его греблом. 

— Ну, Онисим, молись Богу! — сказала старуха. 

— Аль малаго родила? 
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— Монись Богу, говорю, да ступай за попом: Сынишку 
родила. 

Онисим снял шапку. 

— Вре? — сказал Онисим, но, сказав ‘это, нерекрестился. 
Вишь ты, ну, не чаяли, — сказал он и живо отпрег лошадей и 
повел их, чтобы пустить на выгонЪ. 

— Что ж, али плох? 

— Все лучше окрестить. Да и поп то, сказывали бабы, у 
Баскачихи. Еще солнышко высоко. 

— Ишь ты. Не чаял... — все твердил про себя Онисим, 
покачивая головой и не переставая ухмыляться. — Что ж, матуш- 
ка, хорош малый то? 


— Хорош, в чем душа держится. — отвЪчала старуха. — И 
хороши мрут, и плохи живут. Как Бог даст да Матушка Вла- 
дычица. В христанскую вЪру привести надо, а там, что Бог 
даст. Ты дЪвок то вот избываешь, а онф живут, а малаго то и рад 
бы оживить, да как Господь Бог захочет, ничего не сдЪлаешь. 
То-то, ты не грЪши, Онисим. Что же, ты лошадь то выдвинул 
бы к воротам... 

— Дай срок, матушка, пообЪдать. Тоже намотался — Ъсть 
хочется. 

Хоть и понял Онисим умныя слова матери, не велЪвшей ему 
загадывать, но он не мог удержаться от радости и все шел и 
ухмылялся. И остановившись в СсЪнях против кл$ти, откуда 
он слышал писк ребенка, он окликнул жену. 

— А, Мареа, малый, что ль? 

— Сыночек, Онисим. Сыночка Бог дал, — отвЪчал ему жа- 
лостный, тих голос Мареы. 

— Ишь ты, не чаял. За попом Ъду. Дай пообЪдаю только, 
брюхо подвело! — и он пошел в избу. 

Мать хлопотала наскоро собрать ему пообЪдать. В избЪ было 
все неприбрано еще. . 

Мать подала сыну щей свекольных, забЪленных молоком. 
Он поЪл, подозвал Дуньку и, лаская, покормил ее, и, вылЪзши 
из за стола и помолившись Богу, обулся, надЪл новый кафтан, 
подпоясался, взял новую шляпу и вышел собираться. Наложив 
соломки в ящик телЪги и застлав веретьями, он пошел на гумно 
к дядЪ Нефеду. 
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— Як тебЪ, кум, приведи сына в христанскую вЪру. 

— Когда же крестить? 

— Да вот к кумЪ зайду, да и за попом. Нынче, коль поЪдет. 

— Что же, ладно. 

— Спаси тебя Христос! — отвфчал он, поклонившись, и 
пошел к кум$. 


Н. В. ЧАЙКОВСЕИИ. 


(Го поводу 75-лтьтия). 


Г. От РЕДАКЩИ. 


Немноце, заглянув в зеркало своего прошлаго, увидят 
отражен!е такого непорочнаго облика, облика поистинЪ кри- 
стальной чистоты, каким судьба одарила Николая Василье- 
вича Чайковскаго. Общественное служен!е с двадцатилЪтняго 
возраста, без устали и перерыва, во имя осознаннаго, почти 
религознаго долга перед «обездоленными людьми» — воть сим- 
волъ пройденнаго пути. Это «интуиц!я» — скажет сам Н. В. — 
вела его в революцщюнном движении по пути не разрушеня, а 
созиданя. НЪт, это то проникновенное сознанйе отвфтственно- 
сти, которое заставляло революцщонера, поднимавшаго меч про- 
тив насищтя, быть проповфдником парти «нравственной силы», 
а ве силы физической. 

Из сокровищницы западно-европейскаго прошлаго, из того 
комплекса идей и настроен!й, который мы склонны нерЪдко на- 
зывать «утопическим сощализмом», вынес народник и сощалист 
Чайковск!й свой. одухотворенный идеализм, ту моральную 
основу общественности, которая воодушевляла еще юнаго осно- 
вателя знаменитаго кружка «чайковцев» и которая заставляла 
его в 22 году «выдумывать новую богочеловЪческую религ!ю». 
Послфдн!я слова принадлежат самому Николаю Васильевичу. 
И не воскрешают ли они перед нами другой далек!й образ, с 
которым незримыми нитями связан дух семидесятника? Это 
исток уже отечественный. Ему посвящены наши думы и воспо- 
минан!я в годину 1925-ую. «Да будет всЪм один царь на не- 
еси и на земли — [исус Христо» =— гласит катехизис дека- 
бриста С. И. Муравьева-Апостола, поднимавшаго также меч 
против деспот!и, с которой несовмЪстима правда христанская. 


46 Н. В. ЧАЙКОВСКИЙ 
АА, ——_—__—_._...-Ь 


Муравьев передЪлывает составленный «неправильно» православ- 
ный катехизис во имя осуществлен!я «царства Бож1я» на землф... 

Свой этическй энтуз1азм Н. В. сохранил на всю жизнь; 
он донес его до наших дней, чрез всЪ тЪ мрачныя ущел!я, кото- 
рыя заставляла его проходить русская жизнь. Недаром, когда 
Н. В. пишет работу о чартизмЪ (1906), он с такой симпаей от- 
мьЬчает овеновскую проповЪфдь перерожден1я человЪчества, иду- 
щую на смфну вЪрЪ в непобфдимую силу только организащи: 
новая жизнь прежде всего требует и новаго содержан!я. В этом 
этическом началЪ он видит и конструктивную силу кооперащи. 

И вновь всплывает далекая связь с отечественным прошлым. 
Вспоминается юношеская проповЪдь «догматическаго безбож- 
ника» декабриста Борисова об «усовершенствован!и себя» по 
правилам «пиеагоровой секты» в добродЪтели, любви и дружбЪ. 
Борисов первый начертал тот девиз, который сдЪлался отчасти 
позднЪйшим символом русской кооперащи: двЪ руки, соеци- 
ненныя вмЪстЪ над жертвенником с надписью: Га яюе, Гаточг 
её ап»... 

Непоколебимая вЪра в правду - истину заставляла всегда 
Н. В. Чайковскому быть смфлым и рЪшительным в своих по- 
ступках. НЪт и не было двойственнаго в нем. Великим испы- 
танем для каждаго была русская револющя. Тяжелым бреме- 
нем легли эти годы на немолодыя уже плечи стараго борца. 
Но и здЬсь не измЪнила ему прежняя «интуищя». Когда при- 
шел большевизм, с твердостью юноши держал он в своих руках 
древко знамени, на котором были начертаны слова о неподчи- 
нен!и насилю. 

Перед нами лежит воззван!е, подписанное Чайковским 19 сен- 
тября 1918 года от имени того сЪвернаго правительства, кото- 
рое он возглавлял. 

Прочтем его еще раз и увидим, как отчетливо ясна. позищя, 
которую занял и без уклонов будет занимать Н. В. Чайковсай. 


«М!ровая война кончается. Вздох облегченя и радости 
охватывает все культурное человфчество. Кризис основной 
болЪзни миновал, а вмЪстЬ с ним миновала и непосредственная 
смертельная опасность для современной культуры и свободы. 
Но не миновала опасность от побочных осложнен!й, порожден- 
ных войной. 

Большевизм, как одно из таких осложнен!й, должен быть 
ликвидирован прежде, чфм человЪфчество сможет перейти на 
мирное положен!е и посвятить свои силы новой созидатель- 
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ной работЪ. Ошибочно. было бы думать, что с заключен!ем мира 
между союзными и центральными державами кончается опасность 
от большевизма. 

Большевизм есть, к сожалЪн1ю, не только русская, но 
международная: опасность. Это опасность захвата. государствен- 
ной власти ничтожным. меньшинством. населен1я, пользуясь 
вооруженной. силой взбунтовавшихся арм и флотов, для при- 
нужден1я большинства к повиновен!ю волЪ вожаков одной пар- 
ти, не признанных населен!ем и не выбранных им для управ- 
лентя страной. 

Подобная узурпац!я государственной власти возможна толь- 
ко в атмосферЪ войны, и вмЪстЪ с прекращенем войны она дол- 
жна быть немедленно ликвидирована, какими бы заманчивыми 
идейными лозунгами ни было позолочено это недопустимое 
насил!е над волей свободнаго народа. 

В Роси она является продолженйем управлен!я страной 
при помощи «усиленных» и «чрезвычайных» охран, которыми 
царское правительство держало страну в мирное время в тисках 
военнаго положенля с 1889. года вплоть до: 1917 года, с коротким 
перерывом в 1905-1906 годах во время первой русской. револю- 
ши. СовЪтская власть возстановила этот политическ!й порядок 
послЪ октябрскаго переворота 1917 года. С тБх пор она успЪла 
совершить больше преступлен!й и насилй, чЪм царское прави- 
тельство за всЪ 27 лЪт своей противоестественной военной дик- 
татуры. И теперь эта сирека, манящая в свои преступныя руки 
всЪх легковфрных и безпринципных безумцев, хочет увЪрить 
весь свт в том, что это и есть давно желанный сощалистичесяй 
рай «диктатуры пролетар1ата». 

Этой мистификащши должен быть положен конец. Против 
нея должны быть. направлены силы: всЪх народов во имя сво- 
боды и справедливости, во имя блага самого всесвЪтнаго проле- 
тарлата. — иначе ему предстоит слЪлаться могильщиком не 
только своих собственных, но и общечеловЪческих свобод к 
благосостоян!я. 

Во всяком случа никаким болышиевистским узурпаторам 
не может быть мфста в. международном конгрессЪ; мира, ибо 
мирное сожительство народов несовмЪстимо с насилем, по- 
ложенным в основан!е большевистской власти. Это насил!е 
неизбЪжно ведет к внутренней гражданской войнЪ, а война 
внутренняя также ведет к войнЪ внфшней с сосфдями — и раз- 
рушает мир. 

Вот почему ликвидащя большевизма должна предшество- 
вать полному окончан!ю войны; вот почему всявй, кому до- 
рог мир, не должен слагать: оруж!е до тЪх пор, пока не ликви- 
дирована совЪтская власть.» 


И там, на ЮгЪ, он один, среди своих друзей нашел: и силы, 
и мужество в послЪди!й роковой момент подде’ ть своим авто- 
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ритетным, незапятненным именем демократа и сощалиста кон- 
чавшуюся борьбу. 

То был «безоглядный энтуз!азм», скажет историк. Истори- 
ческому скепсису дЪйствительно чужды слова ап. Павла в по- 
слан!и к коринянам (1,19), которыя Н. В. готов поставить 
эпиграфом своей жизни: «погублю мудрость мудрецов и разум 
разумных отвергну» (пророк Исайя) 

ВЪдь «безоглядный энтуз!азм» — властный постулят теку- 
щей жизни, способный так часто измфнять неизбЪжные, каза- 
лось бы, историческе прогнозы... 

Никто больше не вфрит в Росфи в призывныя пЪсни сирен. 
Но голоса их, пусть безплодно, все еще звучат у нас на РодинЪ. 
И чтобы голоса их умолкли, должен мощно и непоколебимо 
по старому звучать голос того, кто в жизни не знал компромис- 
сов с своей совЪфстью и кто всего себя посвятил борьбЪ за до- 
стиженйе свЪтлаго будущаго для человЪ чества. 

«\У1уУо$ Уосо\! Пусть голос Н. В. Чайковскаго будет для на- 
шего времени голосом великаго Герцена. 


ПП. Автовюгр‚а‹хичЕСКАЯ ЗАМЪТКА. 


(Написана для Британской Энциклопед!и). 


Руссй револющонер (сощалист-народник, кооператор). 
Родился в ВяткЪ в 1850 году. В дЬтствЪ был свидфтелем крЪ- 
постного права в РосЦи и вырос в эпоху «великих реформ». 
Высшее образован!е получил в Петербургском УниверситетЪ 
по факультету физико-математических наук, по спещальности 
хим!и в 1872 году под руководством профессоров Д. МенделЪева, 
А. Бутлерова и А. Мзэньшуткина. Философское крещене по. 
лучил в школЪ Ог. Конта и Гер. Спенсера, а не К. Маркса, как 
большинство его сверстников. 

Еще студентом, в 1870 году, сдЪлался членом руководящей 
группы извфстной под именем кружка «чайковцев», которой 
суждено было сдЪлаться исходным пунктом народническаго 
направлен!я (в противовЪс сощаль-демократическому) среди 
русской интеллигенщи. 

Сорганизованная этой группой сфть духовно связанных 
между собою «кружков самообразован!я» и «землячесте» среди 
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учащейся молодежи по всей Росфи, вначалЬ, представляла 
из себя нЪчто очень похожее на современныя просвЪтитель- 
ныя организаши У. М. С. А., но тайной и с укпоном в сторону 
сощалистической утощи. 

Пользуясь методом программнаго чтен:я и снабжая эти 
кружки хорошо подобранными научными книгами по дешевой 
ЦБЫЪ, она оказала огромное вл1ян!е на культурное развите 
и настроен1е цфлаго поколЪнйя русской интеллигенщи и, таким 
образом, подготовила его к опредъленному лвиженю — «хо- 
жденио в народ» (блестяще описанному очевидцем, американ- 
ским журналистом Джоржем Кеннаном в его книгах и статьях 
о Сибири и РосаЯи). 

Однако-же, в условях русскаго царизма, такая попытка 
организованнаго воздЬйствя на общественное мнЬн!е страны 
разсматривалась правительством, как противозаконный заговор 
против существующаго государственнаго порядка, и подверга- 
лась жестокому преслБдован!ю — вплоть до арестов, полити- 
ческих суцебных процессов, ссылок на каторгу и казни. Чай- 
ковсюй, еще буцучи студентом, был дважды арестован за уча- 
спе в этой работЪ, хотя она была тогда еще в зародышЪ. Но та- 
юя преслЪдованя цЪйствительно толкали культурных работ- 
ников на путь политической борьбы и терроризма, и факти- 
чески вся эта организащя постепенно превратилась в ревопю- 
щонно-террористическую политическую парт!ю «Народной Во- 
ли». 

Не сочувствуя такому уклоненшю в чистую политику Чай- 
КоВСЕЙ отошел от своей организащи для того, чтобы примкнуть 
к новому сощально - религозному течен1ю, получившему наз- 
ван!е «богочеловфков», т. е. людей ищущих Бога внутри себя, 
и эмигрировал в 1877 году в Америку, вмЪстЪ со своими еди- 
номышленниками, чтобы, поселившись там в штат Кануас, в 
колон!и Седаг Уа]е, близ города \У/ИсВа, на практикЪ в своей 
собственной общинной жизни провЪфрить осуществимость своего 
религ!озно-коммунистическаго учен!я. Однако, по’истечен!и двух 
лфт, Чайковсюй — как и друпе члены колонйи — приходит к 
заключен, что хотя будущее человЬчества и принадлежит 
такому строю жизни, — но что в настоящем люди еще не готовы 
к нему, не будучи способными постоянно ощущать в себЪ при- 
сутств!е Божества. Без этого же коммунистическая жизнь — 
ради одних матер1алистических побужденй, неосуществима, 
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как бы идсалистичны они ни были. И в настоящем люди должны 
продолжать бороться за свои идеалы, — а поэтому и сами члены 
колон!и должны вернуться в мГр, к этой борьбЪ. 

В 1878 году Чайковский оставляет Седаг Уа]е’скую колон1ю 
и, за неимЪн1ем достаточных средств в общинЪ, трэмпом идет в 
Филадельфию, в окрестностях которой и работает сначала кора- 
бельным плотником на Честерской верфи, а потом чернорабочим 
на сахарном заводЪ в самой Филадельфи. БолЪзнь (маляр!йная 
лихорадка), вывезенная из Канзасских степей, однако же не 
позволяет ему продолжать этого дольше нЪскольких мЪсяцев 
и он Ълет вмЪстЪ с семьей в релипозную общину шеккеров 
«5оп Уеа» в М. У. штатЪ, для изучен1я на практикЪ жизни этих 
сектантов, и остается там один год. 

Льтом 1879 года он возвращается в Европу и становится 
политическим эмигрантом сначала во Франщши (1% года), а 
затъм переселяется в 1880 г. в Лондон (на 28 лЪт), содЪйствуя 
всЪми доступными средствами револющонному движен!ю в 
Росси: участвует вмфстЪ с П. Кропоткиным в «Красном Кре- 
сть Народной Воли», вмЪстЪ со Степняком и Ф. Волховским 
-— в издательском предпр1ят1и «Фонда Вольной Русской Прессы» 
в Лондон$ и, наконец, организует тайную доставку еп 9то$ 
револющонной литературы в Росбю для сощаль-револющюн- 
ной парт!и в бочках жировых товаров. 

Во время первой русской револющи в 1906-7 г. г. два раза 
предпринимает туры по Соединенным Штатам Америки для 
популяризащи этого движеня и сбора для него фондов. Не 
довЪряя газетным извЪст1ям о подавлен!и его царским прави- 
тельством, он Фдет в концЪф 1907 года в Россю, чтобы лично 
убЪъдиться в истинном положен!и вещей. При этом послЪ трех- 
мЪсячнаго тура 1псогзи о по странЪ, он был арестован в момент 
возвращен!я в Англ1ю. За арестом послФдовало годовое заклю- 
чен1е в крЪпости и суд вмЪЬсТЪ с «бабушкой» русской револющи 
— Ек. Брешко-Брешковской, по обвинен!ю в заговорЪ против 
сушествующаго государственнаго порядка. Суд, однако, вынес 
ему оправдательный верцикт по недоказанности обвинен!я. Суду 
предшествовало освобождене на поруки под залог в 50.000 руб. 
(5.000 фунтов), внесенный анлийскими и американскими дру- 
зьями русскаго освободительнаго движен!я и возвращенный 
Чайковским поручителям послЪ рФшен!я суда. 

ПослЪ суда (1909 г.) Чайковсый остается в Росси и рабо- 
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тает над организащей кооперативнаго дла в Росси, которое 
обнимает в пер1од предшествовави!й началу Мровой войны 
(1914 год) до 40.000.000 населевя Росци. 

Во время войны Чайковск!й становится во главЪ особой 
организащи «Отряд продовольственной помоши» на сЪзерном 
фронтЪ (Псков) пля снабжен!я продовольстем под флагом 
Краснаго Креста прифронтового населення и кооперативов 
этого раюна. В качествЪ члена, а потом и президента «Вольно- 
экономическаго Общества» работает по организащи помощи 


населен!ю разоренных войной частей стракы — Нольши, Литвы 
ит. д. 
Во время февральской револющи 1917 г. участвует в ка- 


чествЪ представителя «Трудовой Народно- ИА Пар- 
ти», как в «СовЪтЪ Рабочих и Солдатских депутатов», так и 
«СовЪть крестьянскихъ депутатов» в ПетроградЪ, гдЪ борется, 
пока возможно, с большевистскими теченями, а затфм слагает 
с себя звав!е делегата. 

Избирается в 1917 г. членом Учредительнаго Собраня 
от Вятской губерши. 

ПослЪ октябрскаго большевистскаго переворота участву- 
ет в организац!и активной борьбы против большевистской власти 
в качествЪ члена «Комитета Спасевя Родины и Револющи» и 
потом «Комитета Защиты Учредительнаго Собран!я». 

В 1918 году дълается одним из оскователей и членов Ц. К. 
блока лЪвых противобольшевистских парт!й «Союза Возрожде- 
шя Росси» в МосквЪ и избирается члексм Директор!и на 

СсЪЪздЪ в УФЪ. Но по пути в Сибирь призывается из Вологды 
организаторами противобоньшевистскаго возстан!я в СЪверной 
Области — в Архангельск для сношеня с союзным дессантом 
и для учрежден!я там новаго порядка. Участвует в переворотЕ 
2-го августа в АрхангельскЪ и становится ПредсЪдателем 
«Верховнаго Управпеня СФверной Области», а затБм послЪ 
ликвидани заговора против правительства со сторовы мскар- 
хическаго офицерства, — образует и возглавляет новое «Вре- 
мевное Правительство СЪверной Обпасти», гока не командиру- 
ется своим правительством в качалЪ 1919 г. в Париж для за- 
щиты интересов СФверной Области перед мирной кокферекщшей. 
Входит в «Политическое СовЪщан!е» и потом в «Русскую По- 
литическую Делегац!ю» в а вплоть до самоупраздеен!я 
послЪдней в февралЪ. 1921 г 
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В началЬ 1920 года принимает участе в попытк$ реоргани- 
зовать «Южно-Русское Правительство» генерала Деникина на 
демократических началах въ Екатеринодарь, НоворосайскЪ 
ив Крыму совм$стно с радами Донского, Кубанскаго и Терскаго 
Казачества. В февралЪ 1921 г. принимает участе в учрежден и 
общественных организащй для помощи эмигращи — «Об’единен!я 
земских и городских дЪятелей во Франщи» и «Росойскаго зем- 
ско-городского комитета» под предсЪдательством князя Г. Е. 
Львова и избирается в первой из них членом СовЪта, а во вто- 
рой — предсЪцателем ревизшонной комисци. 


ПГ. Суд ЦАРСЕЙ. 


(Обвинительный акт, 1909 г.}. 


Из обвинительнаго акта о Брешко-Брешковской и Чайковском мы 
заимствуем главнфйшее из того, что относится к вашему юбиляру. 


22 ноября 1907 года по распоряжен!ю С.Петербургскаго 
Охраннаго ОтдЪлен1я был арестован в С. ПетербургЪ на Фин- 
ляндском вокза»Ъ при от’ЪздЬ в Финлянд!ю изБЪФстный эми- 
грант, входившИЙ в состав парт!и сощалистов - револющюнеров, 
Николай Васильевич ЧайковсвйЙ, отказавш!йся при арестован!и 
открыть свое зван!е. 

Первое выступлен!е Чайковскаго на революцюнном поприщЪ 
должно быть отнесено к веснЪ 1869 года, когда им, в числЪ дру- 
гих, был образован кружок, сдЪлавиИйся впослЪФдств]и извЪст- 
ным под именем «Кружка Чайковцев». ЦЪлью этого кружка, 
как она понималась его основателями, было созданйе среди ин- 
теллигенц!и и, главным образом, среди учащейся молодежи 
кадров революц!онно-сошалистической парти или, как чаще 
выражались тогда, «истинно-народной » парт!и в Росси, послЪ 
чего предполагалось начать самую дЪятельную пропаганду среди 
крестьян и рабочих для подготовки почвы для револющи. Для 
выполнен1я этой задачи первоначальными основателями кружка 
рЬшено было вести систематическую пропаганду среди уча- 
щейся молодежи, устраивать кружки самообразован!я, зем- 
лячества, и так называемыя коммуны, состояш1я из уже болЪе 
тьсно связанных между собой товарищей. С той же цфлью круж- 
ком было начато так называемое «книжное дЪло», представ- 
лявшее собою, помимо непосредственно приносимой им пользы, 
одно из лучших средств для сближен!я с молодежью на почвЪ 
чисто практическаго предпрятя и для быстраго расширен!я 
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связей, и заключавшееся в распространен!и, как в С.-Петер- 
бургЪ, так и в других университетских городах, хорошо подо- 
бранной тенденцозной легальной литературы, с присоединенем 
к ней, по возможеости запрещенных или из’ятых сочиненйй, 
Книги эти распространялись по большей части в кредит, при- 
чем кружок старался также о выработкЪ и принят!и всфми круж- 
ками самообразован1я одинаковой, в общих чертах, программы 
чтенйй и занят, подготовляя таким путем Цфлое поколЪн!е 
для будущей револющонной дЪятельности в народф. ВскорЪ 
однако кружок стал стремиться придать своей дЪятельности 
болЪе револющюнный характер и вынести ее из предфлов срав- 
нительно замкнутой среди учащейся молодежи. К этому вре- 
мени относится попытка кружка найти эту болЪе широкую и 
твердую почву в земской средЪ, гдЪ кружок хотЪфл убфдиться 
в возможности или в невозможности воспользоваться земскими 
учрежден1ями и земскими начинан!ями в чисто револющюонных 
ЦЪлях, т. е. имЪя в виду найти там удобную почву для веден!я 
сощалистической пропаганды в народЪ. Попытка эта, как удо- 
стовЪфряют участники кружка, окончилась неудачей. Един- 
ственным полезным результатом этой попытки сближен!я с 
земствами было то, что в нЬскольких школах мЬста школьных 
учителей, фельдшеров, фельдшериц были заняты своими людьми. 
К началу 1872 года кружок Чайковцев рЪшительно переходит 
к своей окончательной программЪ: революц!онной пропагандЪ 
среди С. Петербургских рабочих, а затЪм и среди крестьянства. 
Что касается общаго характера той пропаганды, которая ве- 
лась тогда среди С. Петербургских рабочих, то прежде всего это 
было стремлене передать дЪло рабочих в их собственныя руки. 
Такова была одна из главных руководящих идей того времени. 
Тогда среди русских революцюнеров господствовало сильное 
предубЪжден!е против политическаго якобинства, против ре- 
волющонной диктатуры, против мысли о пересозданйи обще- 
ственнаго строя путем декретов, причем с представленем о 
револющюнном якобинствЪ связывалось представлене также 
о боле или менфе значительном участ!и в переворотЪ буржу- 
аз1и, в отличе от чисто революцюнных движевшй, а политиче- 
ская программа револющюнеров 70-х годов заключалась в пря- 
мом обращен!е к народу, в призывЪ к революцюнному возста- 
ню самих рабочих масс... С этой цфлью они двинулись в народ. 
Весной 1873 гоца связи кружка Чайковцев, насчитывавшаго 
тогда, вмЪстЪ с его развЪтвлен1ями в МосквЪ, КевЪ, ХарьковЪ, 
ОдессЪ, ОрлЪ, ТаганрогЪ, СаратовЪ и других городах Росби 
сотни членов, с рабочими расширялись; нЪкоторые члены, как 
бывший офицер Шишко, поступили рабочими на фабрики, быв- 
не офицеры Кравчинсый и Рогачев работали пильщиками 
в Тверской губернйи, друге завели у себя на дому вольныя 
школы для рабочих, Чайковсвй вел с другими существовавший 
на Васильевском ОстровЪ довольно многочисленный кружон 
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заводских рабочих, болфе самостоятельный и державиийся 
особняком от фабричных, — третьи вошли в непосредственныя 
сношен1я с крестьянами, вступая в артели каменщиков, зем- 
лекопов и плотников. В провинщ!ю были посланы делегаты, 
которые входили в сношен!я с мЪстными кружками, снабжали 
их книгами, деньгами, адресами, словом, всЪм необходимым 
для пропаганды. В 1874-75 г. г. почти не существовало такой 
великорусской или украинской губернйи, гдЪ не было бы со- 
ц1алистических кружков и колон, находившихся в связи с 
центральными кружками больших городов, и слфды револю- 
цюнно-сошалистической агитащи были замЪчены в 36 губер- 
н1ях Импер!и. Средствами пропагагды среди фабрично-завод- 
ских рабочих служили, как устная проповЪдь, так и раздача 
революцюнных бр. шюр. Часть этой агитащонной литературы 
была напечатана в Росси, но с 1873 года кружок Чайковцев 
задумал перенести печатан!е народных брошюр за границу. 
В этих видах один из членов кружка, Купреянов Ъздил в Швей- 
цар!ю и переправил через границу печатный станок. 

В 1875 году сощалистическая пропаганца, начавшаяся в 
1872 году и достигшая в 1873-74 г. г. своего апогея, была окон- 
чательно дезорганизована, благодаря бдительности и преслЪ- 
дованю правительства. Тфм не мене, пропагандистское дви- 
жен!е это, слЪдовавшее лозунгу «в народ» пустило в народЪ 
глубове корни, во многом подготовило почву для дальнфйшаго 
развит1я русскаго революцюннаго движен!я и положило осно- 
ван!е будущей, образовавшейся в конц 90-х годов, парти со- 
ц1алистов-револющюнеров. 

В воспоминан!ях своих, помфщенных в изданной в 1906 го- 
ду печатной брошюрЪф Перриса, под заглав!ем «Понеры рус- 
кой револющи», в главЪ «Пропагандисты 1870-74 г.г.» Чай- 
ковсюй, повЪствуя о своем участ!и в образован!и кружка Чай- 
ковцев и о послЪдующей своей в кружкЪ дЪятельности, между 
прочим, говорит, что первый арест, которому он подвергся, 
имЪл мЪсто весною 1871 года, и находился в связи с книгоиз- 
дательской дЪятельностью кружка Чайковцев. Пробыв три 
мъсяца в полицейской тюрьм$ у ЦФпного моста, в отдЪлен!и 
для политических преступников, он был освобожден; «иечего 
и говорить — поясняет он — что немедленно по освобожден!и 
я отправился к своим товарищам с намЪрешем неуклонно про- 
должать прежеюю работу». «Мой второй арест, послЪдовавний 
приблизительно через год, — говорит он далфе, — был вызван 
подозрЪн!ем, что я в револющюнных цфлях организую студен- 
чество всфх университетских городов Росси. В это время я 
уже усвоил себЪ обыкновен!е тщательно перед сном осматри- 
зать свсю комнату, чтобы прятать всф имфви!еся при мнЪ по- 
порительные бумаги, записки, адреса и т. д. Поэтому, когда 
почью явилась полищя с обыском, она ничего пе нашла, кромЪ 
записки о студенческом совЪТЪ, написанной кЪ:: то из моих пру- 
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зей, и без моего вЪдома в мое отсутств1е оставленной у меня 
в комнатЪ». — ЛЪтом 1873 года Чайковсый совершил обширную 
поЪздку по всей Роси для поддержан!я прежних и установ- 
лен1я новых связей кружка. ПослЪ же того, как у кружка об- 
разовались прочныя связи с рабочими, Чайковсий рфшил прю- 
становить на время дальнЪфйшую дЪятельность по организа- 
Щи интеллигентной молодежи и заняться издательством книг, 
журналов и газет, спещально принаровленных для обращен1я 
в деревнЪ. Для осуществлен!я этой цфли, а также вслЪдстве 
неоднократных предостережений, что в С. Петербург его снова 
могут арестовать, он рфшился скрыться «в подполье», т. е. 
жить по фальшивому паспорту, и уЪхал в провинц!ю, гдЪ все- 
ЦЪло отдался книгоиздательству. В 1874 году, до окончан!я 
возбужденнаго о нем при С. Петербургском Губернском Жан- 
дармском управлен!и дфла «по обвинен!ю его в организащи 
преступнаго кружка «Чайковцев», поставившаго себ задачей 
распространен1е революцюнных идей среди учащейся молодежи, 
рабочих и крестьян, Чайковск!Й тайно выбыл за границу, в 
Америку, гдЪ пробыл до 1874 (9?) г. По возвращенйи в Европу, 
ЧайковсвЙ поселился сначала в ПарижЪ, а затЪм, с 1880 года, 
начал проживать в ЛондонЪ. В это же время Чайковсвй при- 
нял участе в заграничном отдЪленйи «Краснаго Креста НАа- 
родной Воли», основаннаго для сбора пожертвован!й и устрой- 
ства побЪфгов политических ссыльных, и являлся представите- 
лем отдЪлен!1я в ЛондонЪ.... 

Поселившись в Лондонф, Чайковсюй в 1890 году принял 
участ1е в образован!и в ЛондонЪ «Общества прузей свободы 
в Росси». Общество это издавало ежемЪсячный журнал «Етгее 
Кизза» («Свободная Росс1я»), печатавш!йся на англййском язык$, 
и имфвшИй цфлью поддерживать среди англ!йскаго общества 
агитац'ю, направленную против русскаго правительства. С 
той же цфлью нЪкоторые члены этого сообщества, как наприкЪр, 
известный государственный преступник С. Кравчинсв!й-Степ- 
няк, раз’Ъзжали по городам Англ!и и Америки, и читали лекщи 
о русском революцюнном движени и бытЪ политических 
ссыльных и заключенных, собирая пожертвован!я в пользу 
русской револющи, и организуя в разных городах мЪстьые 
отдЪлы «Общества друзей свободы в Рос и». В 1893 геду это 
«Общество друзей свободы в Росси» возникло и в СЪверно-Аме- 
риканских Соединенных Штатах. 

КромЪ того, Чайковсюй являлся одним из основателей 
возникшаго в 1891 году общества «Фонда вольной русской прес- 
сы в ЛондонЪ». Фондом этим издавались на русском языкЪ 
«Летуч1е листки», выходивнИе перюдически, и отдЪльныя бро- 
шюры: «Подпольная Росс1я», С. Степняка-Кравчинскаго, ‹б.р- 
ник «За сто лЬт» и др. Независимо от излательской дфятель- 
ности общество это принимало непосредственное участ! и в 
рабочем движен!и в Росси, что видно, капримЪр, из помфщен- 
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наго в № 33 «Летучих листков», от 30 1юля 1896 года, воззван!я 
«Фонда» о направлен!и к ним сочувствующими пожертвован1й 
в пользу бастовавших тогда в Росси рабочих, причем Комитет 
ручался за то, что деньги присланныя ему для стачечников, 
дойдут до назначеня. В приложенных к дознаню номерах 
«Летучих листков Фонда вольной русской прессы в ЛондонЪ», 
вышедших в пер!од времени с 18-го января 1896 года по 19 но- 
ября 1898 года, имфется цфлый ряд статей Чайковскаго. Статьи 
эти, нося ярко агитащюнный характер, проникнуты глубокой 
ненавистью к Самодержавному строю Россйской Импер!и и 
содержат в себЪ заочное оскрблене особы царствующаго Импе- 
ратора и дерзостное неуважене к Верховной власти. В № 39 
«Летучих листков», от 20 мая 1897 г.в статьЪ «Что нам дЪлать» Чай- 
ковсюй, послЪ указанйя, что в Росфи наблюдается «усовершен- 
ствованная самодержавная форма капитализма, созданная для 
эксплуатац!и рабочаго народа бюрократей заодно с капита- 
листами», и выраженнаго сомнЪфн!я «хватит ли у великаго на- 
рода сил и творчества вынести на своих плечах этот титаничес- 
Юй искус цивилизац!и», говорит: «во всяком случаЪ для нас, 
сощалистов-революцщюнеров, как и для всЪх искренних дру- 
зей русскаго народа, так и для него самого, не может быть двух 
рышенй — необходима борьба с самодержавным правитель- 
ством и государственным капитализмом путем учреждегя эко- 
номических и политических организащй». В № 40 тЪх же Лист- 
Ков от 28 1юля того же года, в статьЪ : «Террор без террористов» 
Чайковсюй, отмЪчая «появлен!е в заграничной пресс боевого 
террористическаго знамени», между прочим, пишет: «ло ТЪх пор, 
пока самодержав!е будет цфпляться в Росси за народное невЪ- 
жество и совершать ежедневныя и ежечасныя насил!я не только 
над отдЪльными личностями, но и над цЪлой нащей, террористи- 
ческому принципу в ней всегда будет мЪсто, в критичесе мо- 
менты он всегда будет единственным возможным револющюн- 
ным оруж!ем». В № 44 тЬх же листков, изданных 19 ноября 
1898 года, в статЬф «НаканунЪ бури», Чайковсюй, приписы- 
вая русскому Правительству «чисто террористическ! пр!емы 
управлен1я» и «государственную провокащю», говорит, что 
«бЪлый террор взывает к красному» и что « рабочее лзижене 
раво или поздно будет вынуждено вступить в прямую борьбу 
с этим самым сильным организованным насилем и притом пользу- 
ясь ТЬм же оружем, каким теперь не стЪсняется пользоваться 
оффищальная власть в Росси». 

В 1897 году Чайковскй явился одним из участников об- 
разовавшагося в средЪ политических эмигрантов в ЛондонЪ 
«постояннаго комитета для сбора пожертвован!й в пользу всЪх 
политических ссыльных и заключенных в РосЧи и Сибири», 
«гонимых самодержав!ем, как за политическую дЪятельность, 
так и за коллективную экономическую борьбу с капитализ- 
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мом»... (Даже обвинительный акт говорит о пропагандЪ и орга- 
низащи революцюнных кадров в Россйи). 

о «Одновременно и в униссон с этой дЪятельностью, револю- 
цюнеры, живийе за границей, возобновили, независимо от ра- 
ботавших в Росси, пропаганду идей 70-х годов, примфняя ее 
к спросам новЪйшей истор!и русскаго народа, причем, по сви- 
дътельству Брешко-Брешковской, как результат общих уси- 
ий тЬх и других, было то, что «в то время как за границей об- 
разовалась (в 1899 году) «Аграрно-Сощалистическая Лига», 
в Роса было положено начало первой крестьянской газет, 
вышедщей в СаратовЪ под назван!е «Крестьянское Дло». 

По сообщен!ю Департамента Полиции, ЧайковсюЙ являлся 
одним из организаторов «Лиги Аграркаго сощализма»... 

(Касаясь организащи парти с. р. обвинительный акт го- 
ворит): КромЪ Центральнаго, во главЪ парти имЪлся еще загра- 
ничный Комитет, несшйй функщи как бы исполнительнаго ор- 
гана перваго, так как через его посредство проводились в жизнь 
постановлен!я и принятыя рЪшен!я Центральнаго Комитета. 
При заграничном КомитетЪ были сосредоточены слфдующ1я 
учрежден!я: редакщюнная комисыя, экспедищя по транспор- 
тировкЁ литературы, литературный и револющюнный архивы, 
типограф!я газеты («Револющюнная Росс1я»), паспортное отдЪ- 
лен!е и редакщ!я «ВЪстника Русской револющи» и «Га Тиьипе 
Визе». 

Состав заграничнаго Комитета был опредЪфлен числом один- 
надцати членов, которые ежегодно избирались на происходи- 
вшем за границей (обыкновенно, в ЖеневЪ) с’ЪздЪ сощалистов 
революцщюнеров, проживавших в Росфи. На состоявшемся в 
1ЮЛЪ того же 1904 года в «Негтапсе» партййном с’ЪздЪ в число 
членов заграничнаго Комитета был избран и Чайковсвий.... 

Таковы данныя, добытые дознанем о Чайковском и Бреш- 
ко-Брешковской до 17 октября 1905 года, но и по воспослЪдован!и 
Высочайшаго Указа Правительствующему Сенату от 21 ок- 
тября 1905 года, Чайковсюый и Брешко - Брешковская не пре- 
кратили своей преступной противоправительственной дЪятель- 
ности и продолжали ее до своего задержанИЯя... 

Допрошенный в качествЪ свидЪфтеля Федоров, завЪдую- 
щй в СПБ-ом Охранном ОтдЪфлен!и политическим розыском, 
благодаря чему у него сосредоточены свЪдЪн1я о дЪятельности 
парти сощалистов-революц!онеров, как в Росс!и, так и за гра- 
ницей, удостовЪрил, что ему о дЪятельности извЪстных рево- 
люцюнеров Чайковскаго и Брешко-Брешковской извЪстно слЪ- 
дующее: 

В декабрЪ 1905 года за возникновенйем «Всероссййскаго 
Крестьянскаго Союза» Чайковсюий и Брешко-Брешковская всту- 
пили в число членов названнаго Союза и в 1906 году об’Ъхали 
значительную часть Европейской Росфи в Цфлях преступной 
пропаганды и подстрекательства крестьян к производству аг- 
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рарных безпорядков, с прим$ненем насийя к крупным зем- 
левладфльцам. В октябрЪ, ноябрЪ и декабрЪ того же 1906 года 
Чайковсй принимал участе в конференшШи сощалистов-ре- 
волюцонеров в ТаммерфорсЪ, гдЪ вмЪстЬ с Брешко-Брешков- 
ской был сторонником революцюннаго террора, причем горячо 
настаивал на цареуб!йствЪ в произнесенной по этому поводу 
рьчи. На этой же конференщШи Чайковсый рЪшил о’бЪхать 
Урал для устройства среди крестьян боевых дружин, что затфм 
и исполнил. А незадолго до своего ареста Чайковск!й был в 
МосквЪ и имфл сношен1я с мфстными сощалистами-революц!- 
онерами. 

КромЪ того, по свфдЪн1ям, имфвшимся в ДепартаментЪ 
Полищи, Чайковсюй в 1906 году Ъздил в Нью-Ююрк в сопро- 
вожден!и двух латышей для подготовки отправки в Росою 
транспорта оружя. ; 

В АмерикЪ же был Чайковский и в 1907 году, гдЪ он с быв- 
шим членом Государственной Думы 1-ого созыва, Аладьиным, 
устраивал в различных городах многочисленные митинги, на 
которых агитировал против Русскаго Правительства, и сверх 
того, занимался сбором денежных пожертвован]й на револю- 
цонныя цфли, причем при от’ЪздЪ в Европу увез с собою около 
50. 000 долларов... 

Чайковсюй, не признавая себя виновным, об’яснил, что 
показанйй о принадлежности к парти сощ1алистов-револю- 
цюнеров он в настоящее время давать не желает. До августа 
1907 года, со времени оставленйя им в 1874 году родины, он в 
Росси не был. Паспорт на имя Никифорова он достал перед 
от’Ъздом в Россю в ЛондонЪ, и в’Ъхал в Россо через Фин- 
лянд1ю. ПосЪфтил он родину с цфлью личнаго ознакомлен1я 
с дьйствительным положен1ем в ней вещей и прежде всего на- 
правился в край, который знал с дЪтства—в Уфимскую, Вятскую 
и Пермскую губерн!и. Отмфтки о пропискЪ паспорта в полищи, 
имЪюш!яся на паспорт Никифирова, относятся к нему, Чай- 
ковскому, но с км он там видфлся и как проводил время, 
сказать не пожелал. На собраний парти сощалистов-револю- 
цюнеров под Курском, в.С. ПетербургЪ и в ТаммерфорсЪ он 
не присутствовал. Делегатом по сбору пожертвованй в АмерикЪ 
в 1906-1907 годах от парти сощалистов - револющюнеров он, 
Чайковск!й, не состоял, собранных денег в парт эту не пе- 
рецавал. В 1906 году и в 1907 году он, дЪйствительно, здил 
в Америку, но был там для сбора денег и чтенйя лекц!й в пользу 
заключенныхи ссыльных. В бытность его, Чайковскаго, в Аме- 
рикЪ в 1917 году при его участ!а образовалось «Общество аме- 
риканских друзей свободы в Росси», как совершенно легальное 
учрежден1е, и лекши, которыя он, Чайковсв, Читал тогда 
в различных городах Америки, организовывались и об’явия- 
лись от имени этого общества. Признав затЪм, что все у него 
отобранное, принадлежит ему, Чайковскому, и заявив, что 
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в записной книжкЪ заключаются свЪдфн!я личнаго характера, 
Чайковск!И дальнфйших об’яснен!й дать не пожелал. 
Относительно своего прошлаго Чайковск!й показал, что в 1904 
году он членом Заграничнаго Комитета парт!и сощалистов- 
револющонеров не состоял, а входил в состав мьъстной Лондонской 
группы соц!алистов-революц!онеров, группы, не составлявшей 
части парт!и, а лишь об‘единявшей людей, раздълявших взгляды 
сошалистов-революц!онеров, но не несших отвътственности за 
дъйствя парт!и и не связанных организайенным партийным 
уставом, и что с 1890 года он принимал учаспйе в «Обществь 
друзей Русской свободы в Лондонт», а в т89т являлся одним из 
основателей в Лондон русскими эмигрантами общества «Фонда 
Вольной русской прессы», причем эти общества, по словам Чай- 
ковскаго, существовали легально и изданя их распространялись. 
На основан!и изложеннаго мЪщанка из ссыльных Екатерина 
Константиновна Брешко - Брешковская, 66-ти лЪт, потомствен- 
ный дворянин Николай Васильевич Чайковсюй 56 лЪт, обви- 
няются в том, что в перюд времени с конца 1905 года по 1907 
год состояли в числЪ членов преступнаго сообщества, при- 
своившаго себЪ наименован!е «парт!и сощалистов-революц]То- 
неров» и завЪдомо для них поставившаго цфлью своей дЪятель- 
ности насильственное ниспровержен!е, путем всенароднаго 
вооруженнаго возстанйя, установленнаго в Росфи Законами 
Основными Образа Правленйя и замфну его демократической 
республикой, при чем для осуществленмя упомянутых пре- 
ступных Цфлей этого общества, они в тот же пер!од времени 
входили, на правах членов, в состав Центральнаго Комитета 
Парт! и, на обязанности котораго лежало высшее руководство 
дЪятельностью всЪх партных организащй; в декабрЪ 1905 
года, вслфд за возникновен!ем «Всероссскаго Крестьянскаго 
Союза, вступили в число членов названнаго союза, и в 1906 
году в Цфлях преступной пропаганды и подстрекательства кре- 
стьян к производству аграрных безпорядков, об’Ъхали значи- 
тельную часть Европейской Росси, причем внушали крестья- 
нам примЪнять к крупным землевладфльцам террор; участво- 
вали в том же 1906 году в Курской губернии и в гор. С. Петер- 
бургЪ в различных партИных собран!ях и конференщях, на 
которых призывали собравшихся к вооруженному возстан!ю, 
партизанской войнЪф и широкому примфнен!ю террора. В Фф3- 
ралЪ 1907 года в гор. ТаммерфорсЪ принимали участ! в кон- 
ференц!и парт!и, гдЪ оба были сторонниками террора, причем 
Чайковсюй, в произнесенной им рЪчи, горячо настаивал на Ца- 
реуб!йств$; назывались ложными фамилями: Брешко-Брешков- 
ская — Елизаветой Кочетковой, и Чайковск!й—Никанором Ни- 
кифоровым и Джоном Шмидтом, и проживали: Брашко-Брош- 
ковская по чужому паспорту на имя мФщанки Елизаветы Ко- 
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четковой и Чайковсюй — по подложному паспорту на имя м$- 
щанина Никанора Никифорова; и кромЪ того Брешко Брешков- 
ская участвовала в работах второго, экстреннаго <’Ъзда пар- 
ти с 12 по 15 февраля 1907 года в гор. ТаммерфорсЪ, гдЪ она, 
между прочим, в сказанной рФчи доказывала обязательность 
для парти заранфе выработать план и опредфлить момент для 
всеобщаго массового выступлен!я, — а также составила и по- 
мъстила в том же 1907 году — в различных партйных издан1ях: 
«Деревня», «Земля и Воля», «Партйныя ИзвЪст!я», и «Труд» 
ряд статей, по содержан!ю своему призывающих к всенародно- 
му вооруженному возстан!ю для ниспровержен!я правитель- 
ства и созыва Учредительнаго Собран!я; и Чайковсий в 1907 
году в качествЪ делегата парт!и в АмерикЪ в цфлом рядЪ горо- 
дов устраивал многочисленные митинги, на которых агити- 
ровал против Русскаго Правительства, и сверх того занимался 
сбором денежных пожертвовай на нужды и ЦЪли парти, и 
в том же 1907 году о’бЪхал Урал с цЪлью устройства среди 
крестьян боевых дружин, и Ъздил в Москву, гдЪ имЪл сношеня 
с мЬстными сощалистами-революцюонерами. 

Преступлен!е это предусмотрЪно Уч. 102 ст. Угол. Улож. 

ВслЪдств!и этого, на основанйи 2 парагр. 1035 ст. Уст. 
Уг. Суд. названные Брешко-Брешковская и Чайковский под- 
лежат суду С. Петербурской Судебной Палаты с участем со- 
словных представителей. 


ГУ. Суд БОПЬШЕВИЦЕЙ. 


Царский суд оправдал в 1909 г. Н. В. Чайковскаго. 

Через 10 л$т вновь его судили, уже заочно, большевики. В 
заключен!и обвинительнаго акта по дфлу так называемаго «Так- 
тическаго Центра», которое разсматривалось в МосквЪ в августЪ 
1920 г. Верховным трибуналом, говорилось о лицах, находив- 
шихся внЪ предЪлов досягаемости дпя большевицкой власти: 

«Из мат:р1алов, найденных в архивах Донского Войскового 
Круга, Нацщональнаго Центра Юга Росби, Деникинскаго пра- 
вительства и правительства «Верховнаго правителя Колчака», 
устанавливается, что вся поименованная выше группа лиц, 
скрывшаяся из предЪлов СовЪфтской РосЦи. являлась самыми 
активными руководителями и организаторами южно-русской 
контр-револющи (Н. И. Астров, проф. Новгородцев, Долгоруков, 
князья Е. Н. и Г. Н. Трубеце, Червен-Водали, Челищев, 
Халтулари, ПЪшехонов, Мякотин, Федоров, Титов, Кривошеин 
и пр.*), организаторами и руководителями СЪвернаго прави- 


*) ИмЪется в виду Авксентьев, Аргунов, Бунаков, Струве, 
Гурко, Треткчков и мн. др., перечисленные в обвинительном актЪ’ 
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тельства (Чайковск!И). Они обивают пороги дипломатов Антанты, 
принимая дФятельное участе в осуществлен!и интервенщюнист- 
ских планов Антанты против СовЪфтской Росси и поддерживают 
существующ!я на СовЪтской территор!и контр-революцюнныя и 
шшонсюя организащи. Вся же в цфлом группа лиц, поимено- 
ванная в настоящей заключительной главЪ, представляющая 
из себя членов и руководителей послЪловательно возникавших 
на территор!и Р. С. Ф. С. Р. контр-револющюнных бФлогвар- 
дейских организашй — Сов. Общ. ДЪятелей, Праваго Центра, 
Союза Возрожден1я, Нащюональнаго Центра, Тактическаго Цент- 
ра, Военной организащи — является дЪйствительной головой 
Росс йской контр-револющи, вдохновительницей и руководи- 
тельницей всЪх заговоров против Рабоче-Крестьянской власти, 
прямой участницей разбойничьих походов импер1алистских го- 
сударств Антанты против СовЪтской республики». Относительно 
этой категор!и судившихся Крыленко, в своей р%Ъчи заявил: 
«Я полагаю, что согласно ст. 18 Основкого Положен!я о Три- 
буналах, разрьшающей лиц, которыя находятся внЪ территор!и 
С. Р. Ф. С:Р., судить заочко — названным мною дБятелям*) 
может быть вынесен заочный приговор. Но какой приговор! 
Если бы они были у нас под руками, то это был бы разстрЪл; 
об’являть же им разстрЪл, когша они находятся вЕЪ предЪлов 
досягаемости, безцЪльно. Я предлагаю Трибукалу об’явить этих 
лиц изгганными навсегда из предфлов Республики, об’явить их 
врагами народз и Револющи и предупредить, что, явившись 
на территор1ю СовЪфтской власти (зсли только они дерзнуть на 
ней появиться), они будут разстрЪлены первым органом власти, 
который установит их личность». 

Верховный Трибунал, конечно, согласился со своим про- 
курором. Н. В. Чайковсюй, как и друпе, был об’явлен «врагом 
народа» и лишен права в’Ъзпа на территор!ю СовЪтской Рес- 
публики под угрозой немедленнаго разстр$ла. 


*) Крыленко выдЪлил дЪло об Аргунов5, АвксентьевЪ, Алек” 
синском и БунаковЪ,как неимъющих не посредственнаго отношеня 
к данному дЪлу. 


ТЮРЕМНАЯ ВСТРЪЧА. 


В своей послЪдней брошюрЪ «Сощалистичесый Интернащо- 
нал и СовЪтская Росся» К. Каутсюй пишет: «Конечно, больше- 
вицЕйЙ деспотизм отличается от других, с которыми до сих пор 
нам приходилось имфть дЪфло, тЬм, что новые деспоты были 
нфкогда нашими товарищами» — «однако — добавляет Каутсай 
— мы должны строить свою политику не на основанйи того, 
что было, а на основан!и того, что есть. 

Ниже дается иллюстрашя к этому положенйю маститаго 
нЪмецкаго сощалиста в видЪ воспроизведен!я тюремной быто- 
вой сцены. 

В 1920 г. в 1юлБ или августЪ Дзержинсвй посЪтил Бутыр- 
скую тюрьму. Между ним и одним с.-д. произошел слЪдующ!й 
разговор (Запись сдЪлана почти стенографически): 

С-Д. Я извиняюсь... Так как Вы кончили одну сер!ю допро- 
сов, то разрЪшите сдЪлать вам личное заявлеше. Моя фамиля — 
Г., я — сощал-демократ, но, кромЪ того, что я сощал-демократ, 
я — старый каторжанин, отбывший двЪ каторги, мно[е товарищи 
мои были приговорены к смертной казни и я считаю своим долгом 
от их имени... 

Дзержинск й. От чьего имени? 

— От имени погибших. От тЪх, с которыми я сидфл, что 
если бы Вы подверглись нашему моральному суду, то.... 

— Я сам был на каторгФ... 

— наш моральный приговор был бы таков, что Вы не посм$- 
ли бы смотрЪть нам прямо в глаза, как смотрим мы вам. 


С. М. 


СКАЗКИ ЩЕДРИНА. 


(К стольпию со дня рожденя М. Е. Салтыкова). 


Сказки — одно из самых зрфлых произведен!й Салтыкова. 
ОнЪ писались в эпоху полнаго развит!я его таланта, между 
«Письмами к тетенькЪ» и «Мелочами жизни». Эти сжатые, касы- 
щенные содержанем и мастерсюе по формЪ художествекные 
очерки имЪют в русской литературЪ только одну равноцфнную 
параллель, — «Стихотворен!я в прозЪ» Тургенева. Стоит отмф- 
тить, что обЪ эти жемчужины русской литературы появились 
в первой половин восьмидесятых годов прошлаго столЪт!я. 
Болыше художники, обнаруживш!е мощь своего дарован!я на 
широких полотнах, почувствовали тогда почти одновременно 
влечене к мин!атюрЪ и из под пера их вышли шедевры, имъюще 
право поетендовать на первыя МЪста даже среди их собственных 
произведений. 

Сказки Щедрина, подобно Тургеневским «Стихотворен!ям 
в прозЪ» представляют как бы микрокосмос творчества и мысли 
великаго мастера художественнаго слова. Тот и другой, каждый, 
конечно, по своему и в высокой степени оригинальнко с замъ- 
чательной полнотой и яркостью отразились в своих мин!атюрах. 
Все, что разлито в других произведен1ях писателей, громадный 
запас художественных переживан!й, жизненнаго опыта и упор- 
ной глубокой мысли здЪсь собрано в одном фокусЪ. Это, разу- 
мЪется, не повторенйе пройденнаго, не воспроизведенйе самого 
себя, это синтез долголЪтней работы художника и мыслителя. 
Недаром у того и другого писателя эти вещи явились в концЪ 
их литературнаго поприща. Но если, слЪдуя примЪ$ру Тургекева, 
и сказкам Щедрина, как «Стихотворен1ям в прозЪ», можно дать 
об’единяющее имя «Зеп!Ша», то — сколько жизни, сколько силы, 
глубины мысли и красоты в этих послфдних взмахах художника. 

При первом появлен!и в печати сказок Щедрина на долю 
их выпал необыкновенный успЪх. Современники Салтыкова 
нашли в них правдивое художественное изображен!е своей эпохи. 
А время было тяжелое, мрачное, унылое, время жестоких разо- 
чарован!й, общественнаго упадка и безпросвЪтной политической 
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Реакщи. Такое время, конечно, никто лучше Щедрина и не мог 
бы изобразить. В своих сказках он охватил всъ сферы русской 
дЪйствительности и уловил ея общий тон. Сатиричесвя вольно- 
сти и фантастическая оболочка, в которую керфдко окутывалось 
здфсь повЪствоване, не затемняли, а сильнЪфз проявляли его 
реальную сущность. Сатира Щедрина била мЪтко и сурово, вскры- 
вала самые злокачественные гнойники общественной жизни. 
В правдивом зеркалЪ сказок читатель неизмЪнно видЪфл смЪшныя, 
пошлыя, отвратительныя черты современности и невольно, не- 
смотря на свои собственныя слабости, проникался к ним гнЪвом 
и презрЪвем, которыми пылал писатель. Но вмЪстЪ с тЬм чи- 
татель заражался от автора пафосом гражданина, вдохновлявшим 
Салтыкова на его сказки и глубоко оптимистической гуманной 
философей мрачнаго и неумолимаго сатирика. 

«Что же означает вся эта истор!я, — признается сам Салты- 
ков в одной из своих сказок («Гена»), — и с какой цЪлью она 
написана; — быть может спросит меня читатель. — А вот именно 
затЪм я ее и разсказал, чтобы наглядным образом показать, 
что «человЪческое» всегда и неизбЪжно должно восторжествовать 
над «Ченским». 

«Иногда нам кажется, — продолжает он, — что «[енское» 
готово весь М1р заполонить, что оно и-одесную, и ошую распро- 
странило крилЪ и вот вот задушит все живущее.» Но это — фан- 
тасмагор!я, прискорбное и даже преступное заблужденше. Писа- 
тель глубоко вЪрит в торжество «человфческаго»: оно «никогда 
окончательно не погибало, но и под пеплом, которым временно 
засыпало его «Генское», продолжало горЪть. И впредь оно не 
погибнет и не перестанет горфть — никогда.» 

А за автором сказок той же вЪрой проникался и их читатель, 
хотя было от чего в отчаяне придти. 

На его, читателя, глазах только что в дЪйствительности, а 
не в сказкЪ, по сигналу сверху: «шабаш» — «просвъщен!е пре- 
кратило свое течен!е». Не только в сказочных владЪн!ях Орла- 
Мецената, засъдающе в «академ!и де с1янс» сычи и филины вы- 
нуждены были защищать свое ремесло утвержден!ем, что «не того 
ради с1янсами заниматься, дабы их распространять, а для того 
чтобы их от лихого глаза оберегать». Читатель знал разумЪется, 
о том, что не в сказочном царствЪ от университетских профессо- 
ров требовали отвфта, напр. на вопрос, почему они курс свой о 
древнем РимЪ начинают не с эпохи царей. Знал он, что лекщи, 
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напр., по государственному праву западных держав и совсфм 
отмЪнили, женск медицинсвйЙ институт закрыт. Ибо сычам 
и филинам де с1янс в этих случаях не помогли никакя их «уверт- 
ки». Их прямо спросили: «Да с1янсы то на что, на что женщинам 
медицинское знане, на что русским знан!е конститущи?» «И они, 
повфствует Щедрин, на этот вопрос не отвфтили (не ждали). 

Пусть бы на этом и кончились неожиданности по части 
упразднен!я просвъщен1я. НЪт, «в это же самое время отобрали 
У воронят азбуку-копЪйку, истолкли оную в ступЪ и из полу- 
ченной массы надфлали игральных карт.» Карты, это, конечно, — 
сатирическ!й завиток: карт из азбуки-копфйки не дфлали, но 
нормальную земскую школу взяли под подозрЪне и стали вмЪсто 
нея насаждать школы-грамоты с учителями из отставных унтеров. 
А чтобы «воронята» не залетали высоко по гимназям разослали 
циркуляр: не принимать «кухаркиных дЪтей»... 

Не остановились и на этом — и вся жизнь принялг колорит 
поистинЪ сказочный. «Дальше-больше, за совами и Филинами 
послЪдовали скворцы, коростени, попугаи, чижи... Даже глу- 
хого тетерева заподозрили в «образЪ мыслей» на том основани, 
что он днем молчит, а ночью спит»... 

Вообще по части «образа мыслей» стало в эпоху сказок 
Щедрина так туго, что читатель с болью в сердцЪ должен был 
признать правоту сатирика, описавшаго ужасную операцию 
над «вяленой воблой». 

— Хорошо теперь мнф, — говорила вяленая вобла, — ни 
лишних мыслей, ни лишних чувств, ни лишней совЪсти — ничего 
у меня не будет. Все лишнее вывЪтрили, вычистили и вывялили, 
и буду я свою лин!о полегоньку и потихоньку вести. 

«И точно, — соглашается читатель с автором сказки: теперь 
она, против прежняго сдЪлалась куда солиднЪе и благонадежнЪе.. 
Не рвется, не мечется, не протестует, не клянется, а резонно 
о резонных длах калякает. О том, что тише Ъдешь, дальше 
будешь, что маленькая рыбка лучше, чм большой таракан, 
что поспъшишь — людей насмфшишь и т. п. А все больше о том, 
Что уши выше лба не растут. 

— Ах, воблушка, как ты скучно на бобах разводишь. Точно 
тебя тошнит, воскликнет собесЪфдник, ежели он из свЪженьких.» 

Но тЪм не менЪе, воблушкин «здоровый тон» процв$тал, 
пока, наконец, не выяснилось, что кромЪ «тона» требуется и 
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«дЪло». Кто дЬло будет дЪлать — этот волрос возник. Но ив 
жизни, как в сказкЪ, слышалось только одно: 

— Вы, Иван Иванович дЪло будете дЪлать? 

— Гдь мнЪ, Иван Никифорович. Моя изба с краю... вот 
развЪ. вы.... 

— Что вы! Что вы. РазвЪ я об двух головах, вЪдь я, ба- 
тюшка, не забыл... 

«И таким образом всЪ. У одного изба с краю, другой не об 
двух головах, трет!й — чего-то не забыл... ВсЪ глядят как бы 
в подворотню проскочить, у всЪх сердце не на мЪстЪ и руки, 
как плети.» 

А между тЪм — и это, быть может, больше всего привлекало 
читателя к сказкам и заставляло проникаться, несмотря ни на 
что вЪърою в побЪду «человЪческаго» над «Ненским», — дЪло 
было так нужно, так настоятельно нужно и так наглядно это 
было видно. В сказку врывалась сама жизнь в самых обычных 
своих проявлевях, когда сатирик пред’являл такую картину. 

«Пыльный мужицюй проселок узкой лентой от деревни 
до деревни бЪжит, юркнет в поселок, выпорхнет и опять невЪдо- 
мо куда побъжит. И на ‘всем протяжен!и, по обЪ стороны его 
поля сторожат. НЪт конца полям, всю ширь и даль они заполо- 
нили; даже там, гдЪ земля с небом слилась, и там все поля. Золо- 
тящяся, зеленфющ!я, обнаженныя — они желЪфзным кольцом 
охватили деревню, и нЪт у нея никуда выхода, кромЪ как в эту 
з1яющую бездну полей. Вот он, человЪк, вдали идет; может ноги 
у него от спЪшной ходьбы подсЪкаются, а издали кажется, что 
он все на одном мЪстЪ топчется, словно освободиться не может 
от одолЪвающаго пространства полей. Не вглубь уходит эта 
малая, едва замЪтная точка, а только чуть тускнЪет. Тускнфет — 
тускнфет и вдруг неожиданно пропадает, точно пространство 
само собой ее засосет. 

«Из вЪка в вЪк цЬпенфет грозная неподвижная громада 
полей словно силу сказочную в илЪну у себя сторожит. Кто 
освободит эту силу из плЪна? Кто вызовет ее на свт? Двум су- 
ществам выпала на долю эта задача: мужику да конягЪ. И оба 
от рожденя до могилы над этой задачей бьются, пот проливают 
кровавый, а поле и поднесь своей сказочной силы не выдало — той 
силы, которая разрЪшила бы узы мужику, а конягЪ исцЪфлила 
бы наболъвиия плечи» 


Кажется даже не в одной из Щедринских сказок подлинная 
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русская дЪйствительность не сливалась с вымыслом художествен- 
ной фантаз!и так полно и так удивительно гармонично, как в 
сказкЪ «Коняга». 

Современники особенно цфнили в сказках живой отклик 
сатирика на окружавшую их дЪйствительность. Но сказки да- 
вали больше, чЪм замЪчали современники. Щедрин, каки каждый 
художник, конечно, черпал свой матер!ал из того, что было у 
него перед глазами. Но глаза болыного художника, ТЪм и от- 
личаются от глаз обыкновеннаго наблюдателя, что. взгляд глубже 
и умЪет разсмотрфть в наблюдаемых вещах существенныя черты. 
Эти черты не мЬняются так быстро, как листья на деревЪ; онЪ 
способны пережить полнЪйция перемфны во внфшнем обликЪ 
предмета и потому отдаленный потомок, глядя на воспроизве- 
ден!е жизни в картин стараго художника, улавливает в ней 
сходство с своею современностью. Не кажется ли вам, что этот 
пыльный мужицю!Й проселок, эта грозная неподвижная громада 
полей, не выдавшая поднесь своей сказочной силы, могли бы 
быть написаны для нынфшняго дня? Не чудится ли вам, что это 
сегодня ведется такой разговор: 

— А что, если бы нам найти мужика. 

— То-есть как же... мужика. 

— Ну да, простого мужика... кае обыкновенно бывают 
мужики. Он бы нам сейчас и булок бы подал, и рябчиков бы на- 
ловил, и рыбы. 

— Гм... мужика... но гдъ же его взять, этого мужика, когда 
его нЪт? 

— Как нфт мужика? Мужик вездЪ есть, — стоит только 
поискать его. НавЪрное, он гдЪ-нибудь спрятался, от работы 
отлынивает. («Как мужик двух генералов прокормил»). 

Не слышали ли вы вчера еще и другой разговор: 

— Куда с двумя пятишницами повернешься? 

— Тугив пир, и в м!р, а отец велЪл сказать, что какая-то 
старая недоимка нашлась, так нонуждают. Пожалуй и все туда 


С 


уйдет. 
— Аунас и хлЪба-то до новаго' не хватит. Пришел сЪнокос, 


руки-то цфлый день намахаешь, так поневолЪ Феть запросите. 
Ничего-то у нас н$т, ни хлЪба, ни соли, а тоже людьми считаемся. 
— Худо наше крестьянское житье. НФт хуже. 
— Чего еще... Терпим и холод, и голод, каждый год все 
ждем, авось будет лучше... доколЪ же. Ин и в самом дълЪ. Правды 
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ца свътЪ нЪт. Так только по-пусту люди болтают: Правда, прав- 
да... а гдЪ она?.. («Путем-дорогою»). 

А вот этот разговор, несмотря на головокружительныя 
перемфны во внфшней обстановкЪ русской жизни, происшедшя 
за сорок лЪт со дня появлен1я сказки, вы нав$рное слышали и 
неоднократно, и знаете, что услышите завтра: 

— Только тогда мы, рабы, свои права сознаем, когда нас 
с малых лЪт в гражданских чувствах воспитывать будут. 

— А на кой лях граждансмя чувства понадобились? 

— Все-таки... 

— То-то «все-таки». Граждансюя-то чувства только тогда 
ко двору, когда перед ними простор открыт. А что же ты с ними 
в тинЪ лежа, будешь дЪлать? 

— Не в тинЪ, а вообще. 

— НапримЪр. 

— НапримЪр, монах меня в ухЪ захочет сварить, а я ему 
скажу: не имфешь, отче, права без суда такому ужасному на- 
казанию меня подвергать. 

— А он тебя, за грубость, на сковородку, либо в золу в 
горячую... («Карась-идеалист»). 

В цБлом и в общем сказки Щедрина и для нашего времени 
остаются произведенем, не утратившим остроты современной 
сатиры, не говоря уже об их неумирающей, художественной 
прелести. 

По формЪ не всегда онф могут быть названы сказками в 
прямом значен!и этого слова. Фантастическ!й, сказочный элемент 
иногда в них только привходит к вполнЪ реалистическому раз- 
сказу («СосЪди»). Иногда это бытовой разсказ («Путем-дорогою», 
«Деревенсый пожар», «Рождественская сказка»), в котором, 
однако, художник, как плугом, взрывает типичныя черты родной 
дЪйствительности. Иногда центральное мЪсто в сказкЪ занимает 
изумительный по захватывающей силЪ изображен!я руссвай 
пейзаж, на фонЪ котораго происходят полусказочныя, полуреаль- 
ныя событ!я («Коняга»). Но несравненное искусство автора 
сливает всЪ эти разнородные элементы в дорогой для вас и вмЪстЪ 
горьюий символ русской жизни. Иногда на фонЪ того же русскаго 
пейзажа разсказывается легенда, напр. о Страшном СудЪ, — свое- 
образный вар!ант, быть может, цфликом сложенный нашим 
сатириком («Христова ночь). Иныя сказки — блестяще сатири- 
чесце очерки, будяще смЪх с первой строки и выдержанные до 
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конца в тонф мягкаго юмора («ПовЪсть о том, как мужик двух 
генералов прокормил», «Диый помЪщик», «Пропала совЪсть», 
«Кисель). В рядЪ сказок сатира становится злой, бичующей, 
достигает поразительной силы («МедвЪдь на воеводствЪ», «Орел- 
Меценат», «Премудрый пискарь», «Карась-идеалист».) При чтени 
их смЪх и чувство гнЪва и обиды борятся в сердцЪ читателя. 
В других сказках щедринск!Й сарказм быстро срывает улыбку 
с губ читателя и подчиняет его тому же настроенйю горькой 
скорби, которое водило рукой автора («Либерал», «Ворон-Чело- 
битчик», «Мала рыбка, а лучше большого таракана (Вяленая 
вобла)»). В нъЪкоторых случаях печаль покрывает все повЪъство- 
ван!е в такой мЪрЪ, что сам сатирик называет свое повфствован!е 
эле[ей («Приключен!е с Крамольниковым»). 

Однако, в сказках преобладают все-таки сказочные сюжеты, 
сказочные образа, сказочныя событ!я, сказачная обстановка. 
Н$которыя сказки Щедрина, подобно подлинным народным 
сказкам, тоже не для дЪтей сложенных, могут и дфтям показаться 
занимательными. ЗдЪсь кстати сказать, что три из ранних сказок 
были напечатаны впервые в журналЪ под общим заголовком: 
«Для дЪтей». Но это только сатирическ!й пр!ем: как раз первыя 
по времени сочинен!я сказки меньше других доступны дЪтскому 
пониман!ю. Это — сатира, разсчитанная на культурнаго читателя. 
Возможно, однако, что ироничесв!й заголовок первых сказок 
дал повод укоЪфпить за разсказами этого типа назван]е сказки. 

Впрочем, ранн!я сказки в глазах самаго автора не предста- 
вляли чего-нибудь рЪзко отличнаго по формЪ от других его 
сатир. В отдьльных изданях на первых порах эти сказки вхо 
дили в сер!и под заглавем: «Сказки и разсказы» (изд. 1878 г.), 
«Сборник разсказов, очерков и сказок» (изд. 1881 г.). В обЪих 
этих книжках сказки соединены с произведенями, не заклю- 
чаюшими в себЪ ничего сказочнаго («ДЪти Москвы», «Дворянская 
хандра», «Старческое горе», «Сцена» и др.). Мысль создать цфлый 
цикл сказок пришла позднЪе и Салтыков выполнил ее в течене 
1884-86 гг. 

Из 31 сказки, вошедшей в полное собран!е сочинен!й нашего 
сатирика, только четыре были написаны до этого времени. ПослЪ 
1886 года не было ни одной. Притом одна из ранних четырех 
сказок даже и не сказка по замыслу и выполнен!ю. Она отличается 
от остальных не только по общему стилю, но и по разм$рам. 
Самыя болышя сказки Щедрина — пол-листа нечатнаго, десять 
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страничек; в одном только случаъ — около листа — меньше, 
однако {«Чижиково горе»). Много сказок — в пять-шесть страниц, 
есть даже меньше двух страниц («Кисель»). А в этой сказкЪ — 
«Игрушечнаго дъла людишки » почти 2 листа. И понятно — по- 
чему: это отрывок большого задуманнаго начатаго ‚ но невыпол- 
неннаго труда. 

В январской книжкЪ «Отечественных Записок» 1880 года 
появился разсказ под назватем «Игрушечкаго дла людишки». 

Разсказ переносит нас в глубокую провиншю сороковых 
годов в мастерскую «самородка», игрушечнаго мастера ИзувЪрова. 
ЗдЪсь перед автором развертывается ряд «кукольных комед!й», 
в которых «деревянные людишки» продфлывают многое то, что 
происходит в подлинной жизви между живыми людьми, только 
«с ищотским упорством побужденй и стремлен!й». А если ке в 
одной игрушечной мастерской, но и в жизни тоже создаются 
подобные людишки? Это было бы ужасно, — ибо: «ни угомонить 
куклу, ни уйти от нея нельзя. Сиди иежемгновенно чувствуй, 
как она выжимает из тебя душу.» Но — спрашивает далфе Салты- 
ков — «может быть, в тьх безчисленных принудительных сферах, 
которыя со всЪх сторон сторожат человЪка, совсЪм не в рЪдкость 
ТЪ потрясающ!я «кукольныя комеди», в которых «окивая кукла» 
попирает пятой живого человЪка?... Кто возьмет смЪлость утвер- 
ждать, что это не так.» И сатирик вплотную подходит к темЪ, 
которая именно для сатирика представляет «самый существенкый» 
и «самый захватываюций» ивтерес — к раскрыт!ю «тайны куклы», 
той «живой куклы», которая в жизни устраивает «потрясаюнИя», 
пожалуй, даже не комеди, а драмы. 

Читатель готов ждать, что за первой главой послЪдуют 
другя, которыя перенесут его из игрушечной мастерской в 
друпя сферы жизни. Но продолжен!я не послЪдовало. Сатирик 
отдался другим работам: писал «За рубежом», «Письмак тетекькЪ», 
заканчивал начатую раньше и прерванную «Современную Идил- 
лю», но к «Игрушечнаго дла людишкам» не возвращался. 
Однако, мысль заняться «тайной куклы» не бросал и, через пол- 
тора года послЪ появлен1я этого перваго разсказа из задуманной 
сер!и, в письмЪ к Тургеневу (от 9 поня 1882) сообщает: «будущй 
год посвящу «Игрушечнаго дЪла людишкам» и этим «колЪнцем» 
закончу свою литературную проходимость.*) 


*) М. Е. Салтыков-Щедрин. Пнсьма П. 1924, стр. 226. 
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Но замысел, очевидно, глубоко интересовавш!й писателя, 
ему не удалось выполнить. К «Игрушечнаго дла людишкам» 
Салтыков не вернулся. 

В истор!и творчества Салтыкова это — не первый и не един- 
ственный случай. НЪкоторыя другя им задуманныя болышя 
работы были начаты и не осуществились. Мфшали цензурныя 
обстоятельства: вещь задумывалась в болЪе благопр1ятный мо- 
мент, а выполнять ее приходилось при усилен!и цензурных 
строгостей. МЪшали осуществлен!ю планов порой и общая услов!я 
журнальной работы, заставляющ]я откладывать ранфе намЪчен- 
ныя темы, ради таких, которыя случайно и даже совсфм неожи- 
данно становятся «злобою дня». МЪшали и см$ны в настроен!и 
самого автора. Так, лЪтом 1875 г. Салтыков, еще в Ниццф, за- 
думал написать ряд очерков «Культурные люди» и оттуда же 
послал первые листы этой работы Некрасову. Тот их напечатал. 
Но больной писатель, тяжко тогда страдавший, не мог продолжать 
эту работу, хотя и в это время писал много. Он сообщал по этому 
поводу Некрасову: «Я писал (особливо начиная с половины) 
среди болей и лихорадочных припадков. У меня не было веселости, 
которая тут особенно нужна, да нЪт и теперь. Без веселости не 
может быть свободы в письмЪ, а в произведен!ях такого рода 
свобода — первое дЪло... Вряд ли я скоро буду в состоянйи про- 
должать «Культурных людей», именно вслЪдстве недостатка 
спокойств1я духа. К марту я постараюсь прислать вам новый 
разсказ, в котором изображу конец Головлевскаго семейства».*) 
И «Культурные люди» остались незаконченными, хотя автору 
был ясен план задуманной работы и в письмах к пр1ятелям 
(П. В. Анненкову, Н. А. Некрасову) он не без увлечен!я излагал 
нфкоторые эпизоды своего будущаго разсказа. 

Но бывало и прямо противоположное. Вещь задуманная 
как небольшой набросок, как маленькая сказка разросталась 
в цълую сер!ю очерков, связанных одной основной идеей, 8 февра- 
ля 1884 года Салтыков писал Михайловскому: «Ужасно обипно: 
задумал я сказку под назван!ем «Пестрые люди» написать (об 
этом есть намек в сказкЪ «Вяленая вобла»), как вдруг вижу, что 
и Успексюй о том же предметЪ трактует. Ну, да я свое всзъму 
не нынче, так завтра.»**) И он ‚ «взял свое»’ в концЪ того ж^ года, 


*) Письма, стр. 117-118. 
**) Так же стр. 248. 
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послЪ продолжительнгго молчаня, вызваннаго закрыт!ем «Оте- 
чественных Записок», Салтыков возобновил свою литературную 
дъятельность «Пестрыми письмами», в которых пестрые люди 
и их дьяшя нашли яркое изображен!е и должную оцЪнку. 

«Игрушечнаго дла людишки» вошли в первое собраше 
сказок Щедрина и неуклонно перепечатывались в послЪдующих 
изданях их. Естественно рождается вопрос, как могло это слу- 
читься? Тут мы ближайшим образом подходим к цензурной исто- 
р1и произведен!й Салтыкова. 

Вопреки распространенному мнЪн!ю, находившему отголо- 
сок и в печати, Салтыков много и часто терпЪл от цензуры. Его 
произведен!я постоянно вырЪзывались из очередных книжек 
журнала, перерабатывались автором и вновь запрешались. В 
частности и сказки на первых же порах навлекли на себя цензур- 
ныя гоненя. Конечно, несравненное искусство сатирика писать 
так, «чтобы дураку было смЪшно, а сукину сыну не совсЪм обид- 
но», позволяло ему провести через Сциллу и Харибду цензуры 
много такого, о чем друге не смЪли и помыслить. Удалось это 
сдЪлать и по отношен!ю к шести первым сказкам восьмидесятых 
годов: «Карась-идеалист», «ДобродЪтели и пороки», «Обманщик- 
газетчик и легковЪфрный читатель» благополучно прошли в сбор- 
ник Литературнаго фонда «ХХУ лт» и почти одновременно 
появились еще три сказки («Самоотверженный заяц», «БЪдный 
волк», и «Премудрый пискарь») в январской книжкЪ «Отечествен- 
ных Записок». 

Но уже февральская сер1я сказок («МедвЪдь на воеводствЪ» 
и «Вяленая вобла») потерпЪли крушеше. 14 февраля Михайлов- 
сй получил слБдующее увЪдомлене от Салтыкова: «Увы, мои 
сказки похоронены, и что еще болЪе досадно, я на март передал 
в типограф1ю еще 4 сказки и думал отработаться, а выходит, что 
только всуе труждался зиждущ!й и должен был сегодня же взять 
сказки эти обратно. Ибо там дъйствующим лицом является Орел, 
а из слов Петрова (тогдашняго начальника главнаго управлен!я 
по дЪлам печати) я заключил, что в февральских сказках, глав- 
ным образом, обращено вниман!е на Льва. А нынЪ и Крылову 
запретили бы писать на эти темы» 

Так эти сказки и не увидЪли печати до сравнительно недав- 
няго времени. Конечно, читающая публика тм не менфе озна- 
комилась с ними: онЪ ходили по рукам в списках, размножались 
при помощи гектографа и другими способами. Здфсь кстати 
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сказать что едва-ли какое нибудь другое произведен!е Салтыкова 
да и других писателей тоговремени так охотно, как Щедринския, 
сказки, распространялось помимо печати или даже в печати без 
вЪдома автора. Доходило до курьезов. Сказки, самым легальным 
образом появивийяся в «Русских ВЪдомостях» с полной непри- 
нужденностью, цъликом, перепечатывались провинщальными га- 
зетами. 15 января 1885 года Салтыков писал В. М. Соболевскому: 
«Вот и опять я к Вам с письмом. Гайдебуров, (редактор газеты 
«НедЪля») сказал мнЪ, между прочим, что «Чижиково горе» в 
пяти провинщальных газетах от строки до строки перепечатано. 
Не знаю, как Вам, но мнЪ это не совсфм пр!ятно; вЪдь ежели всЪ 
дармоЪды примутся меня перепечатывать, то мнЪ от них житья 
не будет» А мЬсяца через три сатирик УвФдомолил редактора 
газеты о слЪдующем, уже совсфм комическом происшеств!и: 
«Помнится, я писал Вам, что провинщальныя газеты Цфликом 
перепечатывают мои сказки, появляющ]1яся в «Русских ВЪдомо- 
стях». Теперь явилась еше новая промышленность: в ВологдЪ 
нЪкто Шелехов отпечатал моего «Дурака» на полиграфЪ и очень 
наивно меня об этом увЪдомляет, прося моего разрЪшен!я дь- 
лать это и на будущее время. РазрЪшене это ему и не понадоби- 
лось, да губернатор затруднился допустить печатане без автор- 
скаго соглаля. Конечно, я не дал разрЪшен!я, но что же такое 
будет ежели во всъх губернских городах примутся за контра- 
факщю.» *) 

Вологодск!й губернатор был, повидимому, человЪк лойяль- 
ный, но в цензурных дфлах малоопытный. Он обусловил перепе- 
чатку сказки соглазем автора, но как будто не встрЪчал цензур- 
ных препятствий к выпуску «Дурака» отдфльной брошюрой. 
Далеко не всюду были так либеральны. «Чижиково горе» было 
бы перепечатано не в пяти, а в тридцати пяти газетах, если бы 
не цензурныя строгости. Вообще же, и тогда. и в посл5дующее 
время вопрос о цензурных препятствях к напечатан!ю сказок 
Щедрина не сходил с очереди. Сам автор в письмах к редактору 
той же газеты, в которой появилось впервые большинство сказок, 
постоянно выражает опасен!е за судьбу своих произведенй. 
Что это происходило не вслЪдств!е болЪзненной мнительности 
писателя показывает сл$дующйй оффищальный документ, не- 
давно опубликованный. В 1887 году в ПетербургЪ возникла 


*) См. мою книгу «Курналисты безвременья» М. 1917. 
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мысль издать нфсколько сказок Щедрина (именно сказки: «Пре- 
мудрый пискарь, «Самоотверженный заяц», «БЪдный волк», 
«Карась-идеалист», «Сосфди», «Христова Ночь» и «Рождествен- 
ская сказка») отдфлькыми брошюрами. Цензурное вЪдомство 
всполошилось. Был составлен одним из цензоров Петербургскаго 
цензурнаго комитета доклад, в котором говорилось: «НамЪрен!е 
г. Салтыкова издать нЪкоторыя свои сказки отдфльными бро- 
шюрами, стоящими не дороже трех копЪфек, а слЪдовательно 
для простого народа, болЪе чЪм странно; его сказки, та же сатира, 
и сатира рфзкая, тенденшозная, болЪе или менфе направленная 
против общественнаго и политическаго нашего устройства. В 
них предаются осмБян!ю не только пороки, но и установленная 
власть, и высийя сословя, и установившйяся нащональныя 
привычки. Сказки эти, появляясь по. временам в пер!одических 
изданиях, возбуждают постоянно в наблюдающей за прессой 
власти сомнфе о том, не слЪдует ли их воспретить.»*) 

Как и слЪцовало ожидать, на этот раз рЪшен1е было для 
сказок неблагопр1ятное. Петербургсвюй цензурный комитет по- 
становип: «Сказки, по явной неблагонамЪренной тенденщозности 
их, к напечатан!ю отдЪльными брошюрами не дозволять.» 

Но и сборники сказок провести было не так то легко. В этом 
случаЕ облегчен!ем служило отсутств!е необходимости просить 
предварительнаго разрЪшен1я цензуры. По закону 1865 года в 
отношен1и отдЪльных книг, сохранившему свою силу и в восьми- 
десятых годах, оригинальная русская книга освобожлалась в 
МосквЪ и ПетербургЪ от предварительной цензуры лишь в том 
случаъ, если была об’емом не менЪе 10 печатных листов извЪстна- 
го формата. Для переводных книг требовалось даже 20 листов, 
чтобы избЪжать предварительной цензуры. 


*) М. Г. Салтыков-Щедрин. Письма 1845-1889. Под редакщей 
Н. В. Яковлева, при участи Б. Л. Модзалевскаго. Стр. 247-248. В 
прим$ч. к этому письму высказано предположене, что в мартовскую 
серпо входили «Орел-Меценат» и «Ворон-Челобитчик». Это пови- 
димому так и было, но Салтыков пишет о 4 мартовских сказках; 
непропущенных же цензурой или вырЪфзанных из «Отечественных 
Записок» имбется всего 4 сказки. Всф остальныя сказки этого пе- 
р1ода паписаны посл$ закрыт!я «Отечествен. Записок», как в этом 
мон‹но убЪдиться из переписки Салтыкова с В. М. Соболевским 
(см. мою книгу «Журналисты безвременья»). Не слЪфдует ли пред- 
положить, что трилог1я «МедвЪфдь на воеводствЪ» в февральскую 
книжку не входила цЪликом. 

3) «Красный Архив». М. 1922 г. № 2, стр. 229, сообщ. А. С. 
Николаева. 
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Е ЕНАНИН 


При изданйи перваго сборника сказок в 1886 году еслественно 
возник вопрос о том, чтобы книга вышла узаконеннаго об’ема. 
Двадцати деьяти сказок, написанных к этому времени, было бы 
достаточно для удовлетворен1я требован!я закона, но о перепе- 
чаткЬ четырех сказок, вырЪзанных из «Отечественных Записок», 
не могло быть в то время и рьчи. Гайдебуров, регактор «НедЬли», 
в 1885 году задумал было напечатать одну из них в своем органЪ 
и заручился на это соглашмем Щедрина. Но попытка потерпла 
неудачу при первых же переговорах с цензурными властями.*) 
Года через два А. Н. Плещеев вознамЪрился напечатать «Орла- 
Мецената» в «Современном ВЪстникЪ» к редакщи котораго он 
в то время близко стоял. Попытка опять таки потерпфла не- 
удачу.**) Стасюлевичу удалсь напечатать «Ворона-Челобитчика» 
уже послЪ смерти автора, а три остальныя, устрашавиия цензуру 
восьмидесятых годов, сказки, могли увидфть свфт в русской 
легальной печати только послЪ 17-го Октября 1905 года. (Изда- 
н1е сочинен!й Салтыкова, предпринятое тогда журналом «Нива»). 

Не могли войти в сборник сказок 1886 года и три ранних 
сказки, напечатанныя впервые в 1869 году, так как к тому вре- 
мени еще не разошелся «Сборник» разсказов, очерков и сказок, 
вышеди!й вторым издан1ем в 1883 году, а эти сказки были в него 
включены. Для того, чтобы не подвергать новое собран!е осталь- 
ных сказок риску предварительной цензуры, к ним нужно было 
что нибудь прибавить и прибавлен был очерк «Игрушечнаго 
ДЪла людишки». 

В сльдующем 1887 году потребовалось повторен!е издан!я 
сказок. К этому времени была написака еще одна сказка «Рождест- 
венская». Быть может, с прибавкою ея можно было обойтись и без 
«Игрушечнаго дЪла людишек», не нарушая формальных требо- 
ван!й закона. Но автор не исключил из сборника очерк, который 
иначе не нашел бы мЪста ни в одном из отдфльных издавйй, сто- 
явших на очереди. А дЪло с собранйем сочиненйй Салтыкова в то 
время не двигалось вперед, хотя писатель много хлопотал об 
этом. Но главным мотивом к сохраненио «Игрушечнаго дЪла 
людишек» в сборникЪ сказок послужили опять таки цензурныя 
соображеня. 


*) Об этом сообщает нам Салтыков в одном из писем к Соболев- 
скому (см. указанную выше книгу «Журналисты безвременья»). 


**) «Истор. ВЪстн.» 1902 г. т. 86, стр. 360-61. 
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За участь повторнаго издан1я сказок в 1887 году, Салтыков, 
повидимому, опасался. Отголоском его тревоги являются его 
записки Л. О. ПантелЪеву, извЪстному издателю и литератору, 
посланныя во время семидневнаго пребыван!я уже отпечатанной 
книги в цензурном комитетЪ, по закону того времени. На практи- 
КЪ бывали иногда отступлен!я от этого правила, особенно при 
повторных изданях книг, если к ним предполагались добавлен1я. 
Чтобы уменьшить риск старый текст отдавали в печать, а отно- 
сительно добавлен!й вели переговоры с цензурными властями, 
то есть в сущности подвергали книгу в этой части предваритель- 
ной цензурЪ. Повидимому, и на этот раз было предпринято нЪчто 
подобное при содЪйств!и ПантелЪева, опытнаго издателя. 16 ап- 
ръля Салтыков писал ему: «Не счел ли комитет, что я всю книжку 
прецставил в цензуру, и не запретил ли всю книжку. А также 
можно ли считать «Рождественскую сказку» не запрещенную к 
включен!ю во второе издан!е сказок? Вот какой случай случился.» 

А на другой день, 17 апрЪля, ПанлелЪфев получил новую 
записку: «Ежели вы знаете, что «Сказки» совсфм всЪ покончены, 
ради Бога, не скрывайте от меня. Все лучше знать вЪрное, нежели 
томиться неизвЪстностью.»*) 

Сказки не были «покончены» на этот раз. Их выпустили, ноне 
только в том же составЪ, как за год перед тЪм, но и под тм же 
заглав1ем: «23 сказки». Внести каюя либо перемЪны в сборник 
не было возможности: разрЪшена была буквально перепечатка 
прежняго издан!я и хоть в новое вошла двадцать четвертая 
сказка — «Рождественская» —- но она считалась «приложен!ем». 

В настоящее время, кажется, нЪт никаких основанйй для 
того, чтобы очерк «Игрушечнаго дла людишки» оставался в 
числЪ сказок. Ему должно быть найдено другое мЪсто в литера- 
турном наслЪдствЪ нашего сатирика. Собранйе же сказок Щердина 
должно состоять из тфх тридцати сжатых очерков, которые были 
задуманы и написаны именно, как сказки. Не слЪдует включать 
в это собраше и ту небольшую сказку, которую нашли недавно 
в семейном архивЪ Салтыковых и опубликовали в одном из 
совЪтских журналов. **) 


*) М. Е. Салтыков. Письма Стр. 313. 

**) «Красный Архиръ» 1922 г. №2, стр, 226-226. Въ 1924 г. эту 
сказку перепечатали въ вышедшемъ въ МосквЪ иллюстрированномъ 
иэдан!и сказок Шедрина: М. Е. Салтыковъ Шеддринъ. Сказки съ ри- 
сунками С. Шикь, Покровскаго, Конъ-Ротова М. 1924. 
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Маленькая сказка эта, под заглав!емъ «Богатырь» (двЪ стра- 
ницы), сопровождается в журнал ведакцоиным примфчанем 
о том, что она «до исх пор не была никому извЪстна и получена 
журналом от сына писателя, К. М. Салтыкова». «Она написана 
рукою матери послЪдняго, в нЬскольких мЪстах исправлена и 
подписана собственноручно автором». 

Обращаясь к тексту сказки, вы, однако, немедленно убЪжда- 
етесь, что здЪсь налицо какое-то недоразумЪн!е. Первое впечат- 
ЛЪн!е: это не сказка Щедрина, а грубая поддЪлка под нее. Воз- 
можно, однако, что в данном случаЪ перед нами какой-то перво- 
начальный и притом неудачный набросок, быть может, весьма 
несовершенная запись устнаго разсказа писателя, которой не 
должно быть мъЪста среди законченных произведен!й писателя. 
СкорЪе эту сказку слЪдует отнести к матер!алам, интересным 
для изучен!я процесса творчества сатирика. 

Редакшя журнала, в котором впервые появился этот на- 
бросок, не знает ничего относительно его происхожденя. Но 
можно сдЪлать предположене, что здЪсь мы имЪем дЬло с един- 
ственным кажется в истор1и Щедринскаго творчества опытом, 
который сам писатель рЪшительным образом осудил, признав в 
такой мЬрЪнеудачным, что никогда к нему большеневозвращался. 
Салтыков свои произведен1я, всегда до конца жизни собственно- 
ручно писал, а тут попробовал диктовать. Попытка не удалась 
и не повторялась. 

ВскорЪ послЪ одного из тяжелых припадков болЪзни, свед- 
шей писателя в могилу, повидимому, в 1886 году, 23 марта Сал- 
тыков написал Михайловскому слъдуюцщйя строки: «МнЪ все еще 
так худо, как вы меня видЪфли. Пробовал я вчера писать сказку: 
едва могу держать перо; пробовал диктовать сказку жен, но 
зыходит банально». Если догадка вЪрна, и мы в «Богатырь», 
опубликованном совфтеким журналом, имфем дЪло именно с 
этой неудачной попыткой, то слово «банально» очень мЪтко опре- 
дъляет результат ея. В записи сказки прежде всего поражает 
отсутстве характернаго, даже для писем Салтыкова, тонкаго, 
своеобразнаго, неподражаемаго щедринскаго стиля. 

ЗамЪчательно и важно в данном случаЪ и то, что никогда 
позже сам Салтыков не вспоминал © существован!и этой сказки 
и никогда и нигдЪ не повторил ея сюжета. Очевидно, сказка раз 
и навсегда была самим писателем безповоротно отвергнута. В его 
перепискЪ с разными лицами, мы имЪем подробный перечень 
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того, что он желал бы видфть включенным в полное собране 
своих сочиненйй. Между прочим, в письмЪ. к ПантелЪеву (от 30 
марта 1887 г.} он дЪлает слЪдующее указане относительно ска- 
зок: «Кром помЪщенных в особом сборникЪ 23-х, перенести 
сюда из «Сборника» 3 сказки да еще «Рожцественскую сказку». 
Сверх того, есть нЪсколько (4} непропущенных, которыя тоже, 
буде возможно, напечатать тут же (Орел-Меценат, Топтыгин, 
Вобла, Ворон-Челобитчик)*) В письмЪ к Михайловскому пи- 
сатель даже указывает, гдЪ можно найти в его бумагах «всЪ 
непропущенныя цензурой сказки, которыя хранятся у меня на 
столЪ, завернутыя в бумагу вмЪстЪ с оттисками других сказок. 
и Пестрыми Письмами.»**) Сказку «Богатырь», к сожалЪн!ю, уже 
попавшую в одно из изданйй Щедрина, если даже признать, что 
ее именно сатирик пробовал продиктовать своей женЪ в мартЪ 
1886 года, он сам признал как бы несуществующей, и не потому, 
что она была нецензурна по тЪм временам — писатель стремился 
напечатать даже наиболЪе опасныя в этом смыслЪ сказки, — а 
потому, что словом «банально» он ее бэзповоротно осудил на 
небыт!е. 

Напротив, всЪм остальным сказкам Щедрина суждена в$ко- 
вЪчная жизнь. Существует мнЪфн!е будто в настоящее время 
сатиры Салтыкова не могут читаться без обстоятельных поясне- 
нй. Ссылаются на самого писателя, который говорил о себЪ, что 
«уже современники его читают не иначе, как угадывая смысл и 
цЪль его писан!й и комментируя и то и другое, каждый по своему; 
дътям же и внукам и подавно без комментарйев шагу ступить 
будет нельзя. » (Письма к тетенькЪ}. Конечно, здЪсь есть доля 
правды; поскольку художник отражает в своем произведен!и 
переходящя черты своего времени, комментар!и для позднЪйших 
поколЪй его читателей дълаются необходимыми. Художник- 
сатирик должен считаться с этим в большей мЪрЪ, чфм всяюй 
другой. Но чЪм глубже сатира, чЪм тЪенфе явлен{е, затрагива- 
емыя ею, примыкают к коренным особенностям: характера, опи- 
сываемаго общества, чЬм ближе писатель подходит к столбовой 
дорогь нащональной истор!и, тЬм меньше требуется этих ком- 
ментар!ев. 

К сказкам Щедрина в частности комментар!и излишни: 


*) Письма, стр. 311. 
**) Там же стр. 294, письмо от 4 сент. 1885 года. 


СКАЗКИ ЩЕДРИНА 79 


в них прочное и гостоянное в. такой м5рЬ преобладает над мимо- 
летным и случайным, исторически пройденным и изжитьм, что 
«ДЪти и внуки» не испытают никаких затруднен!й при чтен!и 
их. А что их будут читать и перечитывать — в этом порукою их 
несомнЪнная художественная прелесть и высота вдохновлявшаго 
их автора идеала. 

Текст сказок подвергался автором «тщательной» отдЪлкь. 
Цаже во время печатан!я р газетЁ между автором и редактором, 
как видно из переписки с Соболевским,*) происходил обмЪн 
письмами и телеграммами и в тексты нерЪфдко вносились по 
правки не по цензурным соображен1ям. При выпускЪ своих вещей, 
отдЪльными книгами Салтыков постоянно их передЪлытал, 
вносил дополнешя и измЪнен1я. В сказках таких перемфн мало. 
Об’ясняется это вЪроятно цекзурными условями, достигшими 
во второй половин восьмидесятых годов кульминащюннаго 
пункта. Перепечатать уже раз напечатанную вещь без всяких 
перемЪн в то время было много легче, нежели добиться пропуска 
произведен!я, не бывшаго в печати, или хотя-бы немного передф- 
ланнаго для повторнаго издан!я. Если бы не это обстоятельство, 
то, можно думать, требовательный к себЪ автор не приминул бы 
подвергнуть и сказки новой переработкЪ. А в каком духЪ велась 
бы эта переработка показывает слЪдуюцИй примЪр. 

Мы вид$ли, что четыре сказки, вырЪзанныя из «Отечествен- 
ных Записок» или не попавиия в журнал по цензурным услов!ям, 
хранились готовыя к печати на письменном столЪ Салтыкова, 
и он не упускал случая, чтобы их обнародовать (напр в «НедЪлЪ» 
в «Современном ВЪстникЪ»). Одну из этих сказок удалось на- 
печатать Стасюлевичу уже послЪ смерти писателя по «тексту», 
исправленному незадолго перед смертью автором  собственно- 
ручно с надписью: «вЪрный оригинал». Стасюлевич отмЪтил и 
важнЪйшее добавпен!е, внесенное сатириком в новую редакшю 
своих сказок. Оно очень характерно для настроен!я, владЪЪвшаго 
великим писателем до послЪдних дней его жизни. 

Обращаясь к своим сказкам в послЪдёЙ раз, подводя как 
бы общий итог им, сатирик в немногих, глубоко прочувствованных 
словах обнажает главный двигательный нерв своей сатиры, 
дает в руки читателя ключ к источнику своего вдохновен|я — к 


*) См. «Журналисты безвременья». 
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своей страстной вЪрЪ в лучшее будущее человЪ чества, двигавшей 
всей его писательской дЪятельностью. 

«Посмотри кругом вездЪ рознь, вездЪ свара; никто не мо- 
жет настоящим образом опредЪлить, куда и зачЪм он идет.... 
Оттого каждый и ссылается на свою личную правду. Но придет 
время, когда всякому дыханйю сдфлаются ясными предлы, в 
которых жизнь его совершаться должна, — тогда сами собой 
исчезнут распри, а вмЪстЪ с ними разсЪются как дым и всЪ мелюя 
«личныя правды». Об’явится настоящая, единая и для всЪх обя- 
зательная правда; придет — и весь мр осяет». 

В наши дни, когда «рознь» и «свара» в такой неслыханной 
мЪрЪ обуяли нашу родину, когда затуманились всЪ «предЪлы» 
сознан!я «должнаго», сугубую цфнность пр!обрЪтает этот завЪт 
одного из достойнфйших подвижников русской литературы, — за- 
вЪт не колебаться в вЪрЪ, что «настоящая единая и для всфх 
обязательная правда» придет и «ос1яет» всЪх. 


Владим!р Розенберг. 


ИСТОРИЧЕСКЕ ОЧЕРКИ РОССИ В ЦАРСТВОВАН1Е 
АЛЕКСАНДРА П. 


В 1905-м году в Париж одним из главных центров, гдь 
собирались представители Русской колон!и, был гостепр!имный 
салон Ивана Ивановича Щукина. Принадлежащ!й к извЪстной 
московской семьЪ Щукиных, владЪфлец превосходнфйшей библ!о- 
теки, которую он охотно предоставлял в распоряженйе своих 
друзей, Иван Иванович привлекал всЪх мягкостью своего ха- 
рактера, любезностью обращен!я и своей обширной гуманной 
культурностью. У него собирались представители всЪх классов 
русскаго общества: в уютной квартирЪ на 91, Ауепие \/азгат, 
можно было встрЪтить: М. М. Ковалевскаго, А. С. Суворина, 
Чехова, Поля Буайе, Стасова, 1езуита Пирлинга, художника 
К. Маковскаго, поэта Минскаго, Е. де Роберти, А. Ф. Онфгина 
и многих других, а также французских писателей и ученых. У 
него с 1905 года начал бывать и покойный генерал М.И. Венюков. 

Имя Венюкова, как ученаго географа и путешественника, 
хорошо извфстно не только в Росци, но ив Зап. ЕвропЪ. По 
своим культурным симпатям и политическим воззрЪн1ям Ве- 
нюков принадлежал к тому поколЪн1ю шестидесятников, которые 
боролись за торжество «великих реформ». Он не мог примириться 
с реакщонным настроенем конца царствования императора 
Александра 1, вышел в отставку, поселился в 1877 г. в ПарижЪ. 
За границей Венюков опубликовал три тома своих интереснЪй- 
ших воспоминан!й. Но сверх этих печатных матер!алов, у него 
было еще много неопубликованных. И вот однажды, в 1906-м 
году, в гостинойуИ.И. Щукина Венюков предложил ему передать 
часть своего архива. И. Щукин выразил охотно готовность за- 
няться приведеем в порядок этих матералов и их опубли- 
кован!ем, сначала в исторических журналах, а затЪм особым 
изданем. 

Он привлек к этому дфлу пишущаго эти строки. Матер!алы 
были переписаны, и на каждой страницЪ текст занимал только 
половину. Другая половина была оставлена для примфчанй, 
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которыя должен был сдълать М. Венюков. Приведен!е в порядок 
и переписка заняли около двух лЪт. К тому времени М. Венюков, 
которому было уже больше 70-ти лЪт, сер1озно заболЪл и скоро 
сошел в могилу. Вскорф затфм трагически погиб и милЪйшЙ 
И. И. Щукин; и мемуары, в этом сыром видЪ, без прим$чанйй, 
остались у меня. Но даже и в таком видф, они представляют 
значительный интерес и дают яркую картину русскаго общества 


наканунф и послЪ эпохи великих реформ. 
В. Л. Биншток. 


НЪсколько глав из воспоминан! М. И. Венюкова вышедших 
в Амстердамф, в 80-90 гг. с большими цензурными сокращен!ями 
были напечатаны в русских журналах. Заграничкое изданйе 
воспоминан!й Венюкова не так давно представляло такую рЪд- 
кость, что третьяго тома не было даже в богатЪъйшем собранйи 
русских заграничных издан!й Пзтербургской Публичной Библ1о- 
теки. В свое время в «ГолосЪ Минувшаго» (1914 г.) мы перепе- 
чатали из заграничнаго издан!я главы, посвященныя ПольшЪ 
1863-1867 г., а затЪм в 1922 г. страницы о русской эмигращи 
70-х гг. 

Настоящая рукопись имЪет самостоятельное значене, хотя 
и примыкает к указакным воспоминаням. Это не воспоминаня, 
а как бы историческй очерк. Правда, в нем больше слышен 
голос современнаго мемуариста, чЪм голос историческаго изслЪ- 
дователя. Венюков—человЪк рЪзюйв своих сужден!ях. «Очерки», 
конечно, тенденцозны, но факты, передаваемые современником, 
сгущенные подчас и сдобренные, иногда чрезмЪрно, сплетнями 
об интимной жизни героев первых глав, все же остаются фактами. 
В этом их цфнность и значене. 

Мы воспроизводим эти воспоминан!я почти без купюр, 
оставляя и всЪ разсужден!я повЪфствователя, писавшаго свои 
очерки в пер!од полемики и борьбы с цезарским самовласт1ем 
в Росси. Это, конечно, наложило свой отпечаток на тон изло- 
женя, — и кое гдЪ мы должны были устранить и отдфльныя 
рЪзюя замфчаня, и излишн!я подробности. 

Ред. 
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НРАВСТВЕННОЕ СОСТОЯНЕ. РУССКАГО 
ОБЩЕСТВА. 


НЪт отрасли человЪческих знан!, которая бы так трудно 
укладывалась в сколько нибудь ваукообразныя рамки, как 
тот хаос, который состоит из собрав!я отрывочных данных и 
еще болЪе голословных общих отзывов о кравственном состоян!и 
человЪ ческих обществ, разных слоев их и даже отдфльных лично- 
стей, их составляющих. Лишь послЪ долгих усилий перворазряд- 
ных умов удалось создать опредЪленныя понят!я о нравственном 
уровнЪ людских обществ в нЪкоторыя, наиболфе выдающ1яся 
эпохи, каковыми, напримфр, были вЪк Перикла в Афинах, 
императорск!й пер1од в РимЪ, время процвЪтан!я феодализма 
в западной ЕвропЪ и время, предшествовавшее великой рево- 
лющи, во Франщи. В болышей же части случаев один лишь 
философсюй туман, извЪстный под именем этики — которая 
учит о добрЪ и злЪ, не умЪя опредфлить и даже различить их, — 
превосходит темнотою и непослфдовательностью ТЪ $01-91зап& 
научныя релящи о нравственном развит!и людей, которыя обык- 
новенно даются историками, моралистами, путешественниками 
и пр. И только уголовкая статистика вЪсколько выдЪляется 
из этого хаоса опредЪленностью своих выводов, опертых на 
цифры. Но зато статистика эта вовсе не дает понятйя о дЪйстви- 
тельной высотЪ нравственнаго уровня нащи, потому что она 
закимается исключительно преступлен1ями противу «положи: 
тельных», т. е. условных, перемЪфнных законов, а нерЪдко самое 
высокое нравственное достоинство человЪка именно и состоит 
в нарушен!и этих законов, созданных какой нибудь партей, 
которая захватывала в обществЪ власть и называет моральным 
лишь то, что выгодно ей. КромЪ того, юридическая статистика 
имет дьло только с такими отклоневями от чистой нравствен- 
ности или хоть от положителькаго закона, которыя доходят 
до судебваго разбирательства. А кто же не знает, что число 
подобных случаев гораздо меньше, чфм число остающихся не- 
доступными гравосущю или скрытых от него с намЪренем? 
Особенно послЪднее можно сказать про преступлен1я и проступки 
лиц высших классов общества, всюду умЪющих пользоваться 
своими богатствами и связями, чтобы ускользнуть ‘из-под суда, 
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как бы ни были гнусны дъяня их. И если в республиках, бла- 
годаря свободЪ печатнаго слова, случаи такой утайки престу- 
плен!й влиятельных лиц сравнительно малочисленны, то в мо- 
наржях, а тЪм болЪе в деспот1ях, они составляют явлен!е по- 
стоянное, иногда даже вытекающее из законов, напримЪр, огра- 
ждают чиновников от жалоб на них в судебныя мЪста без предва- 
рительнаго разрЪшен1я их начальств, так что величайш!й злодЪй 
может миновать суда, если власти благоволят к нему. 

В виду этого нельзя думать о начертан!и такого нравствен- 
наго облика современнаго русскаго общества, который бы мог 
удовлетворить сколько-нибудь взыскательнаго читателя. Тот, 
кто захочет дЪйствительно узнать это общество с моральными 
его достоинствами и недостатками, тот пусть погрузится в изу- 
чен!е русской литературы нашего времени, которая хотя и не 
служила совершенно полным отражезем русской жизни со 
времени крымской войны, но все-таки изображает очень мномя 
ея стороны. Особенно можно рекомендовать чтене самаго чут- 
каго к нравственным вопросам времени, самаго наблюдательнаго 
писателя, — Салтыкова, хотя, конечно, не слЪдует забывать. 
что он сатирик. Типы, нарисованные им, а также другими луч- 
шими нашими беллетристами — Толстым, Тургеневым, Мель- 
никовым, Островским и др. — дадут наиболЪе вЪрныя понят!я 
о нравственных свойствах русских людей только что пережитаго 
нами времени. И мы охотно привели бы мнопя выдержки из 
них, если бы это не требовало много мЪста, и, кромЪ того, не 
давало читателю одних типов, а не дЪйствительных людей, ко- 
торыми должна заниматься истор1я. Для нашей цЪфли будет 
приличнЪе вывести на сцену н-сколько живых лиц и дДЪйстви- 
тельныя событ1я, в которых они принимали участе. А чтобы 
выбор таких образцов нравственнаго развит1я не был длом 
произвола, так сказать, подтасовкою фактов, то слфдует взять 
эти образцы с разных ступеней общественной лфстницы и при 
том так, чтобы в выбранных недфлимых ясно виднфлись отли- 
чительныя нравственныя черты цЪфлых классов, состоянйй, со- 
словйй и пр. ПримЪр этому в недавнее время дан такими писате- 
лями, как гр. Вазили, Ф. Дариль и др., очертившими общество 
Берлина, ВЪны и Лондона. Мы не будем подражать им вполнЪ, 
однако построим этот очерк по тому же плану, т. е. начиная 
с самых верхних слоев общества и. постепенно переходя к массам. 
И, разумФется, чм недЪлимыя, о которых нам придется говорить, 
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стояли болЪе на виду и сами добивались войти в истор!ю, тЪм 
суд наш над ними будет взыскательн$е: это простой закон спра- 
ведливости. 


Г. ЦАРСЮМИ ДОМ. 


Характеристика Александра 11, как государственнаго дъяте- 
ля, а отчасти и как частнаго человфка, сдЪлана уже в самом 
началЪ этих «Очерков», тЪм не менЪфе о нем слфдует здЪсь еще 
раз упомянуть, как о лицЪ, своим поведенем дававшем тон 
обществу, подобно тому, как в свое время давали его Петр [, 
Екатерина Ш, Николай [ у нас, Людовик ХУ и Наполеон во 
Франщи ит. п. И, как ни тяжело произносить укоры лицу, ко- 
торое сдЪлало много добра и, может быть, хотфло сдфлать его 
еще болЪе, лицу, отошедшему в вфчность и слБдовательно не 
могущему защищать себя, наконец, человЪфку, заплатившему 
за свои ошибки жизнью, — все-таки придется сказать, что он 
не был личностью симпатичною, способною увлекать своим 
нравственным обликом, подобно Александру Македонскому, 
Цезарю, Петру 1, ЕкатеринЪ П ит. п., которых самые недостатки 
имБли в себЪ нЬчто привлекательное. Александр Ш, как ни жаль 
в этом признаться, был развратник, во-первых, и корыстолюбец, 
во-вторых. Если бы пересчитать всфх его наложниц, то соста- 
вился бы список едва-ли короче росписи любовников Екатерины. 
Конечно, по понят1ям современнаго, нетолько мусульманскаго, 
но и христ!анскаго общества, такое поведен!е мужчины не ста- 
вится ему в упрек, иногда даже идет в похвалу; но Александр П 
из своих частных любовных похожден!й часто дЪлает событ!я 
государственной важности и при том таюя, которыя вредно 
отзываются на Росси и в политическом и в общественном смыслЪ. 
Особенно непростительно было ему, шестидесятилЪтнему старику, 
истощенному уже развратом, малодушно уступить настоян!ю 
своей послЪцней наложницы, Долгоруковой 2-й и совЪту Божа- 
нова и вступить с этою госпожею в церковный брак, что дало 
честолюбивой «княгинф рюриковской крови» возможность меч- 
тать, что ея дЬти, как легальные потомки императора, могут 
когда нибудь, при случаф, добиться русскаго престола. Она 
даже не скрывает этих надежд, как можно догадаться при чтенйи 
книжки «ПослЪдее дни Императора Александра Ш», изданной 
ею на французском языкф под именем Виктора Лефрана.... 
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Но тут сдфланное зло еще условно и может обойтись без дурных 
послфдств!й, если не считать передачи этому боковому семейству 
многих миллонов русских денег; а чего стоили мимолетныя 
связи Александра И с разными другими гетерами? Двух из них 
Долгорукую 1-ую и Замятину, он пристроил за своих ад’ютан- 
тов, Альбединскаго и Казкакова, и потом сд$лал послЪдних 
генерал-губернаторами; третью хотл выдать, конечно, с хорошим 
же приданым, за начальника штаба гварши Р-а (но тот имЪл 
мужество отказаться и за то был сослан в арм!ю)}; дядю четвертой, 
Лабунской, неспособнаго и дрянного Сухозанета держал пять 
лЪт военным министром и дважды посылал управлять Польшей 
во время возстаня к прямому ущербу Росфи; брата пятой, 
Маковой, сдЪлал министром внутренних дл, подарившим Рос- 
си пресловутых урядников — т. е. гнуснфйшую опричнину,— и 
не постыдившимся обокрасть земство, благотворительныя учре- 
жден1я и саму казну, — всего насумму 400.000 руб. Неразбор- 
чивость Александра И в выборЪ предметов для удовлетвореня 
своих плотских потребностей походила до того, что он был в 
связях: с дочерью одного камер-лакея, гимназисткою, пригля- 
нувшеюся ему в Ливад!и, со вдовушкою-шшонкой графа Шува- 
лова, Макаровою, для которой была нанята обширная квартира 
на Бол. Миллюнной улицЪ, куда в 2 ч. дня император лично 
отправлялся пЪшком; наконец, даже с патентованною гетерою, 
Вандою Кароцци, которой визит стоил простым смертным от 
ста до 25 руб. серебром! Сколько стоили Росси всЪ коханки 
Алексакдра П, об этом может сообщить развЪ граф А. Адлер- 
берг; он же кстати теперь, если вЪрить газетам, занят составле- 
н!ем б1юграф!и своего вЪнценоснаго пр!ятеля, собутыльника 
и партнера. Только не скажет он правды!... 

громные личные расходы Александра ПП на женщин, карты, 
вино, заграничныя пофздки, подарки друзьям, нфмецким и’др. 
родственникам естественно требовали огромных приходов; отсюда 
ежегодзыя ассигнованя полутора - двух миллонов из государ- 
ственной казны в добавок к тм десяти - одиннадцати, которые 
отпускались по см$там, и к большим доходам с удфльных имЪн1и. 
‚Чо, сверх удовлетвореня бэзумной расточительности, больше 
расходы казны на двор обуслазливались страстью императора, 
еще мене достойной его сана -— скопидомством, стяжательством. 
Тотчас по смерти его в придворной кассЪ было найдено до — 
60.000.000 рублей и в том числЪ 3.000.000 руб. золотом, скоплен- 
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ным, как говорят, на черный день. Гут были акщи пресловутаго 
черноморскаго общества пароходства и торговли, желЪзных 
дорог поти-тифлисской и главнаго общества, фонды и бумаги 
заграничные и т. д. Даже современным добродушным русским 
людям стало ясно, почему названныя сейчас промышленныя 
общества отличались постоянно безсовЪстным и безнаказанным 
хищничеством. 

К этим двум важным нравственным недостаткам — развра- 
щенности и алчности к богатству, которые, нужно замЪтить, 
едва ли не общи во всем русском «высшем круг$» — присоеди- 
нялась у императора Александра [| слабость, едва ли не общая 
всей русской нащи, слабость историческая, развитая татарским 
игом и деспотизмом московских царей и петербургских импзра- 
торов. РазумЪем слабость чувства’ собственнаго достоинства, 
той благородной гордости, которая не только в Англии, но и в 
других странах западной Европы свойственна потомкам знатных 
родов, а в Росфи встрЪчается, как исключене, у каких нибудь 
РЪпниных, Васильчиковых, Нарышкиных. Это неуважене к 
себЪ и к своему положен!ю сказалось в многочисленных визитах 
Александра П разным европейским потентатам, которые и не 
думали отдавать эти визиты или дфлали то с явным высокомЪ рем. 
Так, в 1858 году сдълан был визит проходимцу Наполеону ПШ 
в Карлсруэ или ШтутгардтЪ, а в 1867 г. — в самом ПарижЪ: 
проходимец даже и не заикался об отплатЪ их. Королева Викто- 
рая точно так же не заплатила визита, сдЪланнаго ей в ЛондонЪ, 
хотя она же не раз Ъздила на континент — в Париж, Берлин и 
даже Италю. Мало того, породнившись с императором, через 
брак сына с дочерью послЪдняго, гордая британка не пожелала 
принять у себя жену императора Александра и в пр!Ъзд послЪд- 
ней в Лондон уфзжала в Шотландю. (Впрочем, королева Викто- 
рая избЪгала пр1ема своих русских родственников столько же 
из надменности, как и из скупости. ИмператрицЪ Мар!и был 
представлен счет...) — В 1871 г. были всЪ основан1я требовать 
от вновь испеченнаго германскаго императора Вильгельма, 
чтобы он, не ограничиваясь благодарственною телеграммою за 
содйств!е созидан!ю его импер!и, сам явился в Петербург, — но 
этого не послЪдовало. Мало того: в слфдующем 1872 г. Александр, 
видя, что Вильгельм не дет к нему, сам напросился в Берлин 
поздравить сосфда со счастливым окончанйем его дл и еще в 
какую минуту? — когда главным почетным гостем Берлина был 
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австр!йсый цезарь Франц-!осиф, котораго сам же Александр 
называл человЪком низким, лжецом. — Но и это не все. В слЪ- 
дующем 1873 г. Александр явился лично в ВЪну на поклон тому 
же Францу-[осифу, забывая гнусное поведенйе его с РосЧею в 
1853-56 гг., в 1863 г., но ив 1870-71, когда Австр!я старалась 
противодЪфйствовать нашим усил!ям снять с себя обязательства 
парижскаго договора, никЪм уже не исполнявшагося. — ВсЪ 
эти случаи горько отзывались в душЪ истых русских патр1отов, 
да и вообще людей, которым не чуждо понят!е чести, собствен- 
наго достоинства, а прискорбный эпизод 1867 г. в ПарижЪ оконча- 
тельно убфдил их, что глава русской нащи есть человЪк, лишен- 
ный сознан!я своей личной чести. И в самом дЬлЪ, что они могли 
подумать другое, когда узнали, что император Александр, под’- 
Ъзжая к Парижу, послал телеграмму своему посланнику: до- 
стать во что бы то ни стало ложу в театр, гдЪ давалась «Сгап4е 
РисНеззе 4е Сего!${е{п», т. е. гдЪ публично осмЪивалась великая 
прабабка самого Александра?.... Им оставалось вспомнить, 
ввидЪ утЬшен!я, что эта великая женщина, нося русскую корону, 
не дфлала никому визитов, а принимала их у себя дома от ко- 
ролей и императоров, как нЪчто должное. Вспомнилось, есте- 
ственно, и поведен!е отца Александра, Николая, когда он при- 
казал своему послу в ПарижЪ, гр. Палену, заявить королю 
Людовику Филиппу, что если не будет отмЪнен один спектакль, 
гдЪ пытались выставить в дурном свЪтТЪ перед парижанами 
императора Павла, то он, Пален, должен выфхать из Парижа 
в 24 часа, а Франщя получит при первом случаЪ 500.000 воору- 
женных зрителей скандальнаго театральнаго представлен1я. 

НФт нужды останавливаться над нравственною характери- 
стикою жены Александра, потому что в ней не было ничего ха- 
рактеристическаго, кромЪ развЪ того, что состоя в зван!и рус- 
ских скачала великой княгини, а потом императрицы, она все 
же оставалась прежде всего нЪмкою, дармштадтской принцессой, 
почти чуждой русскому обществу и не знавшей его. Свои герман- 
свя симпат!и она постоянно доказывала покровительством раз- 
ным нЪмецким родственникам, от князей Витгенштейнов, за 
которых платила долги, до нелегальнаго своего племянника, 
Александра Баттенберга, котораго возвела на болгарсюй пре- 
стол, созданный потоками русской крови. Впрочем, русское 
общество не должно забывать, что оно во многом обязано Мари 
Александров освоваШем и размножешем русских гимназий, 
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которыя так быстро увеличили у нас число образованных жен- 
щин; при дЪятельном сотрудничествЪ, недалекаго, но гуманкаго 
принца Петра Ольденбургскаго, который еще при НиколаЪ 1 
усп$л основать в ПетербургЬ училище правовЪдЪн!я, импера- 
трица неуклонно шла к цЬли: дать русской женщинЪ образо- 
ван!е внЪ закрытых институтов прежняго времени, откуда выхо- 
дили однЪ «кисейныя барышни» или развратницы, свЪтевя 
куклы. Это ей удалось в такой степени, что одно время, число 
женских гимназ!й чуть ли не превосходило число мужских, 
особенно если из послфдних считать лишь тф, которыя основаны 
при АлександрЪ ИП. 


В своей домашней жизни Мар!я Александровна, конечно, 
не могла назваться счастливою, особенно в послЪдн!е 12-15 лБт, 
когда муж ея окончательно предался разврату, а между членами 
царской семьи постоянно происходили скандалы. Мужу она 
предоставила полную волю, требовала от него лишь, чтобы он 
держал любовниц приличных, знатных и сама помогла ему 
остановиться на Долгорукой 2-ой, теперешней княгинЪ Юрьев- 
ской. Как всякая почти женщина, брошенная мужем и довольно 
красивая и молодая, она под старость стала шетисткой, водила 
дружбу с дЪвственной ханжей гр. Антониной Блудовой, и вообще 
держалась вдали от свЪта. Впрочем, она сохранила нЪкоторое 
вшяне и на императора, даже на ход государственных дЬл. 
Это она требовала от князя Горчакова, чтобы он «сдБлал что-либо 
для турецких. славян» и получила извЪфстный отвфт: «Ма}ез6, 
фе 541$ ргёф А тагсВег 4е Гауап, таШеигеизетепе, тез Чеих 
р1едз зопё та! {е1тгёз: Кешщете п’а раз 4’ агвеп{ её МПийпе п’а 
раз епсоте ртёраг6 Гаптбе». От избытка досуга императрица 
стала знакомиться с русской литературой, хвалила, напримЪр, 
сочинения Мельникова, а Тургенева даже пригласила к себЪ 
и напоила чаем. 


Мы сейчас сказали, что императрицу должны были очень 
огорчать многочисленные скандалы, случавшеся в царской 
семьЪ. В самом дЪлЪ, число их было очень велико. Старий сын 
ея, наслфдник престола, Николай погиб от разрушен!я 
спинного мозга раньше, чФм его усп$ли женить. А по общим 
отзывам то был юноша гуманный и порядочно образованный, 
внимательно слушавш!й, напримЪр, уроки Кавелина, который, 
преподавая русскую истор!ю, ум$л говорить не об одних князьях, 
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воеводах и генералах, но даже о мужиках... за что, впрочем, и 
был удален от двора, как красный. 

Другой сын императора, Владим!р, был тоже извфстен 
развратом, но не тайным, как старшйй брат, а явным и даже 
шумным. Он справлял ночныя орШи по трактирам и шлялся 
к актрисам. Пъвица Патти грозила разорвать контракт с оперою 
и уБхать из Петербурга, когда Владим!р Александрович разбу- 
дил ее однажды ночью и просил что-либо спЪть в кругу холостых 
кутил; чтобы укротить ея гнфв, Александр П должен был изви- 
ниться за сына «не как император, который оправдывает ея него- 
доване, но как отец»... Обер-полицеймейстер был однажды ночью 
потребован в «ТатарсЙ ресторан» на Невском близ дворца, 
потому что вели Й князь Владимр ворвался туда и требовал 
в неположенные часы не только ужина, но и музыкантов, за 
что хозяева могли подвергнуться отвЪтственности перед поли- 
щей. Пьянствован!е его высочества на ДунаЪ, во время войны 
с турками, сдЪлалось легендарным в арм!и. 

Из братьев императора самым постыдным поведенем извЪ- 
стны Константин и Николай. Первый был чуть ли не первым 
казнокрадом в Импер!и, особенно по своему спещальному вЪдом- 
ству, морскому, о чем мы уже упоминали не раз. Он играл на 
бирж, занимался скупкой и процажей золота, разными банко- 
выми продфлками и продажею желЪзнодорожных концессй, 
к чему предсЪдательствоване в государственном совЪтЪ давало 
ему полную возможность, тм боле, что министр финансов 
Рейтерн был его ставленник. ИмЪя красавицу жену, он находился 
в связи с актрисой Кузнецовой, что, впрочем было естественно, 
ибо жена его, урожденная принцесса Альтенбургская, принал- 
лежала сама к крайне развратным женщинам и находилась в 
интимных отношен!ях не только с ад’ютантами мужа, но и с соб- 
ственной фрейлиной Анненковой. К ценежной алчности, застав- 
лявшей Константина Николаевича приближать к себЪ или выдви- 
гать по службЪ людей сомнительной честности, присоединялась 
в нем нетерпимость ко всему самостоятельному, по крайней мфръ 
в той сферЪ, гдЪ он был хозяином, т. е. во флотЪ. Морсше офи- 
цера постоянно жаловались на его деспотизм, на дерзкое обраще- 
не с ними, на мстительность и т. п. И в самом дЪлЪ, «истор!я» 
капитанов Костенкова и Баранова показывает в нем сварливаго 
деспота. Перваго из этих офицеров, принадлежавшаго к гвардей- 
скому экипажу, Константин Николаевич велЪл отправить на 
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Сыр-Дарью чуть не в самый день его свадьбы, а когда тот вздумал 
добиваться отсрочки, то приказал ему выйти из флота, хотя 
ничто не мЪшало замЪнить его в КазалинскЪ другим, холостым 
офицером. Об истор!и с Барановым, писавшим в «ГолосЪ» о 
поповках непр!ятное его высочеству, мы уже упомянули в 
другом мЪстЪ. Сущность обоих этих случаев и многих других 
состояла в том, что генерал-адмирал, хотя и считал себя пред- 
ставителем, в правительственной средЪ, либеральных начал, 
но не мог выносить оппозиц1и, особенно людей честных, способ- 
ных видть подноготную административнаго хозяйничанья во 
флотЪ. За то от’явленные хищники, вродф адмирала Попова, 
генерал-штаб-доктора флота Буша и бывшаго моряка афериста 
Путилина — находили в его высочествЪ заступника, покрови- 
теля, и, конечно, союзника. Ад’ютанты его — Ухтомсюй, КирЪев 
{собственно не ад’ютант КирЪев, а его брат, концессбонер на 
пресловутую рыбинско-бологовскую ж. дорогу), Сфмячкин — бы- 
ли извЪстны разными неприличными аферами в желЪфзнодорож- 
ном и кораблестроительном м!рЪ; еще один из ад’ютантов, гр. 
Литта, держался потому, что имЪл хорошенькую жену, урожден- 
ную Ребиндер, которой роман одно время занимал петербургский 
Беаи топае. 

Но, приводя факты, говоряшие не в пользу Константина 
Николаевича и относянйеся особенно к послфдним годам его 
участ1я в дЪлах государственнаго управлен!я, мы все-таки должны 
сказать, что из цфлаго царскаго дома времен Александра И он 
больше всЪх имЪет права на добрую память. РазумЪем особенно 
его горячее участ!е в дЪлЪ освобожден!я крестьян, гдЪ он должен 
был бороться с такими столпами реакщи, как Орлов, М. Муравь- 
ев, Панин и др., в смягчен!и цензуры, в поддержкЪ гуманнаго 
движен1я в области педагоги и т. д. Хвала ему и за поддержку 
таких людей, как Н. Милютин, Муравьев-Амурсвй, Пирогов ит.п 
Как русск й патр!от, он далеко превосходил своих братьев, не 
исключая и императора, который, особенно во вторую половину 
своего царствован!я, сильно поддался берлинским вляням. 
Берлинске и всяке друге нЪмцы очень не жаловали Константи- 
на Николаевича и однажды даже император Вильгельм принес 
на него по телеграфу жалобу за присутств!е в эльзас-лотарингском 
спектаклЪ в ПарижЪ, гдЪ Константин, из сочувств!я к французам, 
заплатил 10.000 франков за ложу. В составЪ правительства он 
вообще был представителем либеральных и патротических 
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начал, чЬм и воэбуждал против себя ненависть ретроградно- 
нЪмецкой парти. Эта парт!я, к которой принадлежало и много 
русских, напримЪ$р гр. Шувалов, не раз разсоривала Констан- 
тина со старшим братом, который и всегда отличался недовЪ рем 
к нему и даже прямым нерасположенем, из зависти ли к его 
умственному превосходству, или из опасенйй его домогательств 
на корону, если не императорскую, то хоть польскую — мы не 
знаем: вЪроятно по обЪим этим причинам и еще по многим другим, 
чисто личным. 

Поводов к поддержан!ю и развито этой непр!язни всегда 
было не мало, но ни один не имЪл таких позорных свойств, как 
поведенйе старшаго сына Константина, хотя он, как отец, едва 
ли в нем был виновен. Поведен!е это получило европейскую 
огласку и потому естественно раздражало главу фамити. Моло- 
дой Николай Константинович, один из немногих образованных 
членов царской семьи, с успьхом кончивш!Й курс в академ!и 
генеральнаго штаба, владЪфл значительными средствами, кото- 
рыя ему завЪщала бабка, Александра Федоровна, сильно тра- 
тился на женщин, именно на одну американку Фанни Лир. Своих 
средств не всегда доставало, и вот он стал поворовывать, сначала, 
разумЪется, ввидЪ неоплатных долгов (за что был выслан в 
Туркестан для участря в хивинской экспедищи, гдЪ торговал 
провизей и чуть было не присвоил одну из ханских лошадей), 
а потом болЪе прямым способом. Дошел до того, что в 1879 году 
он выломал из одного образного оклада в спальнЪф матери большой 
изумруд и, кажется, еще нЪсколько драгоц$нных камней. Узнав 
о кражЪ этих драгоцфнностей, отец потребовал от обер-полицей- 
мейстера Трепова, чтобы вор был найден, кто бы он ни был, и 
Трепов, хорошо знави!й отношеня молодого князька к заатлан- 
тической авантюристкЪ, немедленно достиг этой цфли, да кстати 
воспользовался случаем прислужиться своему верховному по- 
кровителю и вмЪстЪ политическому недругу Константина Ни- 
лаевича, Шувалову, доведя до его свфдфн!я о скандалЪ. Тот, 
конечно, поспЪшил доложить императору и послЪдовала горячая 
сцена между братьями, окончательно их раздЪлившая. «Я отдам 
вашего сына-негодяя под суд», сказал император. — Н$т, 
этого не будет», отвЪчал Константин, «потому что дотого я убью 
его сам, и тогда ты уже будешь судить не его, а меня». Князька 
арестовали в Таврическом дворцф и предложили ему написать 
об’яснен1е своего поведеня. Он сдЪлал это и, конечно, находясь 
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в состоянйи, близком к сумасшеств!ю, написал между прочим, 
что не видит ничего особенно дурного в употребленйи им на 
самое естественное удовольств!е капитала, который был мертвым 
и не приносил никакой пользы... Эта отговорка привела в изумле- 
не весь двор и князька признали сначала ультра-коммунистом, 
а потом, для прилич1я, просто сумасшедшим, что, разумФется, 
с охотой подтвердили н$Ъкоторыя медицинскя знаменитости, 
т. е. лЪкаря, которые берут по 100 рублей за визит, вродЪ быв- 
шаго профессора, а потом лейб-медика Боткина, вовсе, впрочем, 
не псижатора. Отец «больного» был назначен опекуном над зна- 
чительным его имуществом, а сам больной, послЪ разных скитан!й 
в окрестностях Петербурга, а потом в Умани, водворен на жи- 
тельство в СамарЪ, откуда ему позволено было, через пять лЪт, 
отправиться в ученую экспедищю в степи. Очевидно, что при 
таком оборотЪ дЪла всЪ были довольны, так как и овцы были 
цфлы и волки были сыты. Овцф, т. е. виновнику, сохранены были 
эполеты, даже флигель-ад’ютантсве аксельбанты и зван!е шефа 
ширванскаго полка. В 1879 г. он смЪло уже выступил на учено- 
литературное поприше и не только в Росси, но и в ЕвропЪ, в Па- 
рижЪ, гдЪ напечатал брошюру об УзбаЪ. Но тут судьба сдЪлала 
его героем новой «истор!и», характеристичной уже ке для него, 
а для всего царскаго дома и его взглядов на общество. 

Очень естественно, что молодой человЪк, которому уже 
исполнилось 30 лЪт, захотЪл покончить с юношеским развратом 
и жениться. Но как принцессы и даже простыя аристократки 
ему, безвыфздно жившему в ОренбургЪ и опозоренному на цфлый 
свЪт, были недоступны, то он взял да и женился на дочери мЪст- 
наго полицеймейстера, штаб-офицера и дворянина. Казалось 
бы этому должны были радоваться в высших сферах и, не об’яв- 
ляя о брак обычным манифестом, признать его в церковном 
и гражданском смыслЪ, вродЪ того, как были признаны браки 
великаго князя Константина Павловича с Грудзинскою, великой 
княгини Мар!и Николаевны со Строгановым или, наконец, са- 
мого Александра П с княжной Долгоруковой. Но в ПетербургЪ 
взглянули иначе и при том гораздо строже, чЪм на самое воровство. 
С князька были сняты эполеты, аксельбанты и зване шефа 
полка. Очевидно, он омоганил царскую кровь, вступив в законный 
брак с плебейкой, вмЪсто того, чтобы имФть ее любовницей по 
прим$ру своего самодержавнаго дядюшки и всЪх прочих род- 
ственников. — Мало того, воспользовавшись совершенною им 
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самовольною отлучкою в окрестности Петербурга, его аресто- 
вали и заперли в Динабургскую крЪпость, а потом сослали в 
среднюю Аз!ю. 

От блуднаго сына Константина Николаевича и Александры 
осифовны, имфвшаго, как говорили в 1874 г. в ПетербургЪ 
смЪлость, если не оправдывать, то об’яснять свои недостатки 
«наслЪдственностью» (да еще в разговорЪ с кузеном, наслЪдником 
престола!), — вернемся теперь назад.по восходящей лин!и род- 
ства, к его дядям и теткам, т. е. дЪтям незабвеннаго родоначаль- 
ника всей наличной царской семьи, Николая Г. Но по совершен- 
ной умственной и нравственной ничтожности их, будем, по 
возможности, кратки. Вот старшая дочь Николая, Мар!я, жена 
красавца герцога Лейхтенбергскаго. Ока еще при жизни мужа 
имЪла связь с графом Строгановым, а, став вдовой, повЪнчалась 
с ним. 

Вот трет!й из оффищальных сыновей Николая, Николай 
же, о любовных похожденшях котораго с Числовой мы им$ли 
случай не раз упоминать. Он просто был «притчею во языцЪх» 
петербургскаго свЪта, ке только большого, но и самаго малень- 
каго: дворников, швейцаров, извозчиков и т. д. Свою любовницу 
он как раз водворил против своего дворца, на Галерной улиц, 
и часто отправлялся не только в сумерки, но и днем навЪщать 
ее; однажды, при таком посЪщен1и он был выслЪжен двумя гвар- 
дейскими кавалер!йскими офицерами, которые и сдЪлали ему 
под козырек у самых дверей Числовой. ВмЪсто того, чтобы 
спокойно отдать честь, он пришел в бЪшекство и на другой же 
день, найдя этих офицеров «неисправными по службЪ», посадил 
их под арест, т. е. удостовЪрил перед лицом цЪлаго свЪта, что 
они дЪйствительно видЪфли его, выходящим от «ДЪвки». 

Любовница его, когда в состояв!и была принять его по 
вечерам, зажигала, согласно услов!ю, дёЪ свЪчи на окнЪ. Тогда 
лакей Николая Николаевича должен был немедленно докла- 
дывать ему, что в «городЪ есть пожар», и князь, в качествЪ за- 
писного любителя пожарных зрлищ, немедленно выфзжал из 
дому. Этот любовный секрет узнала жена и раз сдЪлала мужу 
забавную сцену. — «Пожар, ваше высочество», возгласил Ле- 
порелло Дон-Жуану. «ГдЪ?» спросил послфдь!й. — «А вот там, 
через улицу, гдЪ горят дв свфчи», отвЪчала за лакея жена к 
немалому смущен!ю мужа. Эпизод этот был разсказан на стра- 
ницах «Голоса», только мъстом дЪйств!я выставлена была Москва 
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и, разумЪется, дьйствующими лицами выставлены простые 
смертные. Но как весь Петербург знал «истор!ю», то редактор 
«Голоса», КраевскЙ был призываем в ПП отдЪлен!е и получил 
от графа Шувалова выговор «за неосмотрительность» с поясне- 
нем, в чем именно она состояла. 

У Николая Николаевича от Числовой было нЪсколько 
дЪтей. Мать, крестя их в сосфдней БлаговЪфщенской церкви, 
заявила попу, от кого они рождены. РазумЪется, поп находил 
это дерзостью и отказывал в записи. Тогда великодушный отец 
сам отправлялся к попу и удостовЪрял... всегда ли то, что было 
в дЬйствительности — это знает одна Числова. 

Впрочем, любовники жили, повидимому, в искреннем согла- 
си. По крайней мЪрЪ, когда, наконец, Числову император при- 
казал выслать в Венден, Николай Николаевич отправил ей 
туда с ад’ютантом` браслет с надписью брильянтами: «за восемь 
Лт счастья». Только эта голубиная нЪжность любящих сердец 
не помЪшала им заниматься очень прозаическими вещами, на- 
примЪр, писанйем векселей, которых, наконец, и набралось у 
Числовой на цФлыя девятьсот тысяч рублей. Эти векселя, как 
мы упоминали в другом МЪстЪ, и послужили поводом к разлу- 
чен!ю любовников по высочайшему повелЪн!ю. Что же касается 
до жалобы на мужа законной жены Николая Николаевича, 
Александры Петровны, то она в свое время не только была оста- 
влена без вниман!я главою царскаго дома, но и послужила по- 
водом к слЪдующему, оскорбительному для бЪдной женщины, 
отвЪту. «Послушайте! -— сказал имизратор, — ваш муж человЪк 
в полной силЪ; ему нужна женщина, которая могла бы ему нра- 
виться. Теперь посмотрите же на себя, как вы одЪты!... » И только 
из деликатности он не прибавил: «как вы дурны собою». 

Разлука Николая Николаевича с Числовой, как извЪстно, 
продолжалась не особенно долго. Уже в 1876 году, т. е. через 
год с небольшим, князь, быв назначен главнокомандующим 
дунайской армей, вытребовал к себЪ старую подругу в Кишинев 
и предался «любви» так неум$ренно, что заболЪл. По счаст!ю, 
поход начался лишь весною 1877 г’, и больной имЪл время вы- 
здоров$ть. За то наступившая война дала ему возможность 
доказать свои симпати к возлюбленной знаками самыми не- 
сомнфнными и прочными — металлическими. Истор!я, конечно, 
никогда не узнает размЪра сумм, «усвоенных» главнокомандую- 
щим на устройство его «семейных» дЪл, но что это усвоене 
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имфло крупные размфры и дЬлалось слишком безцеремонно, это 
доказывалось дазже публично временною ссылкою великаго князя 
в Воронеж в 1879 г.; а риуаёит извЪстно, что ион, и Числова 
были в самых нЪжных отношенях с компашей Грегера, Кагана 
и Горвица, которые обкрадывали армю и Болгар!ю и потом 
тягались с казною из-за милллонов. Замфчательно, что заклю- 
чая контракты на поставку, названные евреи прямо выгово- 
рили себЪ право на разбор пред’являемых к ним’ претензй не 
судом, а одним главнокомандующим, хотя перед судом их от- 
вЪтственность была бы только имущественною, а главнокоманду- 
ющ/Й мог бы их разстрфливать и вЪшать: — видно, что они были 
спокойны насчет послЪдняго. 

Но Николаю Николаевичу для содержаня и обезпеченя 
в будущем двух его семей, оффищальной и частной, было мало 
этих крупных кушей, почему не брезгап он и всякими другими 
способами наживы. Так, не будучи казаком он, вопреки закону, 
захватил на Дону огромныя пастбища и среди их устроил консюй 
завод из лошадей, тоже безчестно пробрЪтенных им в ХрЪновЪ, 
т. е. на заводЪ казенном. Когда же эта воровская затЪфя ока- 
залась мало доходною, тогда его высочество старался заложить 
своих лошадей с землями в банкЪ за 350.000 рублей, но по счаст!ю, 
получил отказ, ибо земли во всяком случаЪ считались казачьими, 
а лошадей банк принять в залог не рЪшился. 

Лошади и друмя домашн!я животныя, впрочем, приносили 
великому князю барыши другим способом: он их продавал, 
иногда даже с публичнаго аукщона, в манежф при своем дворцЪ 
в ПетербургЪ. Тут же кстати продавались и великокняжесве 
телята, будто бы особых, дорогих пород. Не брезгал августЪйший 
прасол и продажею молочных скопов от коров, разведенных на 
дачЪ в Знаменском и даже в самом петербургском дворцЪ: мное 
из жителей Галерной улицы постоянно прробрЪтали в послфднем 
масло и сливки, при чем цфны были тЪ же, что в сосфдних мо- 
лочных лавочках, т.е. с барышем на наем лавки и друпе торговые 
расходы, и на пропитане лавочника. 

Но мы не кончили бы долго, если бы пожелали исчислять 
всъ комерческ!я, любовныя и друмя продфлки Николая Нико 
лаевича, этого героя трех Плевен, т. е. пораженшя русской арм!и 
в 1877 г. ЗамЪтим еще в заключене, что этот руссй велиюй 
князь из всЪх нЪмецких членов царскаго дома был самый нЪмец- 
юй. Двор его почти исключительно слагался из н-мцев и когда 
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он командовал гварщею, то почти всЪ полковые, бригадные, 
и дивиз1онные начальники были нфмцы, как люди «болЪе надеж- 
ные». Он и не скрывал этого предпочтен!я и однажды, наприм$р, 
при необходимости замЪстить ваканс!ю одного гвардейскаго 
полкового командира, спросил у воспитателя своих дфтей Ру- 
дановскаго, кому бы он предпочел дать вакантное мЪсто: Дани- 
лову или Таннеру? (кажется, так) — и на отвфт послЪдняго, 
что, конечно, «Данилову, как отличнЪйшему служакЪ, уже 
командовавшему учебным баталоном» — все-таки сказал, что 
предпочтет назначить Таннера, потому что он нфмец, а Данилов 
руссвй. Рудановск!И вскорЪ послЪ этого должен был оставить 
МЪсто великокняжескаго гувернера... впрочем, не за свой слу- 
жебный совБт, а за то, что порученныя ему законныя дфти князя, 
встрЪтив раз на Конногвардейском бульвар Числову, не покло- 
нились ей. — Самым близким к князю лицом был генерал Галль, 
снабжавш!й его деньгами, а затЪм слфдовали разные Скалоны, 
Кейзеры и т. п. царск!е ублюдки или потомки ублюдков. Из 
русских он хотл приблизить к себЪ Крестовскаго, извЪстнаго 
писателя-сыщика, но и то каким образом? — Отдать за него 
Числову, с тм. чтобы она продолжала состоять княжеской 
наложницей: об этом нами уже упомянуто в другом МЪстъь. 

О младшем из сыновей незабвеннаго императора Николая, 
бывшем 18 лЪт намфстником Кавказа, довольно будет сказать, 
что он «благоразумно пр1обрЪл» за это время Боржом, «просвЪ- 
щенно покровительствовал» дирекщи поти-тифлисской жел. 
дороги, которой был крупным акщюонером, концессонеру 
Полякову, от котораго получал подарки (напримЪфр, богатый 
серебрянный сервиз, присланный из-за границы и надфлавш!й 
шуму в Таганрог, гдЪ был задержан таможнею за ‘неплатеж 
ввозных пошлин) и которому обЪщал отдать ростово-владикав- 
казскую дорогу, откупщику-подрядчику Мирзоеву и т. д. Что 
такое была многочисленная кавказская администращя во время 
намфстничества великаго князя Михаила Николаевича, если 
не огромная воровская шайка? — об этом не стоит распростра- 
няться. Ближайше помощники князя: Святополк-Мирсюй, 
Николаи, Свистунов, Старосельсый и пр. составили себЪ извф- 
стность расхищен!ем казенных земель, вод, нефтяных источников 
и особенно денег. Постройка пот!йскаго порта, начатая в 1860-х 
годах и доселЪ не конченная, есть наилучи!й образчик того, 
как велись дЪла на КавказЪ за время великокняжескаго намт- 
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стничества, иногда, если не всегда по его указаням и под его 
непосредственным руководством. 

Что затфм сказать о прочих, еще очень не малочисленных 
членах царскаго дома за время Александра П? Набросанкаго 
нами, кажется, довольно, чтсбы охарактеризовать эту СЕМЬЮ, 
безцеремонкограбящую иразвращающую своим примЪром русский 
народ. Но было бы односторонностью остановиться на этом 
общем выводЪ и не упомянуть об исключенях из него, положим, 
малочисленных, но тм боле цфнных. Наилучшее из этих 
исключен!й представляет четвертый сын императора, АлексЪй 
ныЕф главный начальник флота“). Хороший товарищ своих 
сослуживцев по флоту, он оказался и хорошим, чост.ым чело- 
вЪком в своем домашнем быту. Молодым офицером, гсчувствовав 
горячую симпат!ю к дочери извЪствкаго поэта Жуксгскаго, он, 
несмотря ка запреты семьи, женился на ней и, хотя царскому 
палачу Шувалову удалось извести эту бЪдную жеещиг у —- остал- 
ся вЪрен ея памяти и доселЪ не пожелал вступить во второй 
брак. В ранней молодости подавал много надежды та сформи- 
роване из себя честнаго же человЪка и гуманнаго государя быв- 
ций наслЪдник престола, стариий сын императора, Николай. 
Вся Росся искренно жалфла об этой потерЪ и, конечео, не без 
основаня, потому что Николай был бы человЪч.Ъе своего 
брата, заступившаго его мЪсто и нынЪ напомнившаго во многом 
не только Николая [, но даже и Павла. 

Из женской половины царскаго дома, если не особенно го- 
рячими симпат1ями, то уважзнем пользовалась вдова пресло- 
вутаго капрала, Михаила Павловича, — Елена Павловка. Она 
еще при жизни Николая умЪла держать себя честно и кезависимо; 
при АлександрЪ И около нея группировались лучийе предста- 
вители гуманных реформ, особливо крестьянской. И в частном 
быту она была извЪстна своим человфколю@ем, направленным 
при том в очень разумную сторону, а именно, она не только по- 
могала бЪдным вообще, но бЪдвым художникам и ученым в 
особэзнности. Говорили даже, что однажды, не найдя в своей 
кассЪ достаточно денег для пособ:яодномударовитому музыканту, 
она посылала заложить в ломбард или у ростовщика .Ъкоторыя 
из своих драгоцфнностей. Разумным поземельным устройством 


*) Эгот велик й князь, к сожалвн1ю, не избЪг‚однако, как бы 
«эмпирическаго» закона династи Романовых. Слишком извфетны 
его позднЪйи|я похожден!я с французской актрисой Балета. 
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своих крестьян в имЪн!и КарловкЪ, она предупредила закон 
19 февраля 1861 года; и хотя тут побужденя ея были прежде 
всего побужденями хорошей хозяйки, желавшей добра, т. е. обо- 
гащен!я самой себя, но и то уже было важно, что она на примъръ 
показала русскому дворянству, что можко отказаться от рабо- 
владЪн!я, не унижая и не разоряя себя. 

Мы не предполагали говорить здЪсь о тЬх членах царской 
семьи, да и вообще русскаго общества, которые в царствован!е 
Александра П были еще недорослями, людьми, не стоявшими 
вполнЪ на своих ногах, а потому оставим теперь «двор», чтобы 
познакомиться с «дворней». Думаем, что этот презрительный 
эпитет вполнЪ пригоден для русской «знати», хотя, разумется, 
и среди нея бывали счастливыя исключеня. Просматривая слЪ- 
дующ:я за сим страницы, читатель, конечно, бгз труда увидит, 
что нравственная порча этой знати больше всего обуславливазтся 
ея близостью ко двору и что лучше представители аристо- 
крат!и не выдерживали до конца близости и удалялись из двор- 
новой атмосферы, иногда даже становились в ряды оппозищи 
но, разумЪется, лишь пассивной, потому что на активную ке 
было ни сил, ни желашя, ни явной возможности. Активную 
борьбу с деспотизмом русское «боярство» второй половины Х 
столЪт1я предоставляло средним сословям и само не выставило 
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Заглав!е вполнЪ точно опредфляет содержан!е моих очерков. 
Это конечно не автоб!ограф я, но даже и не мемуары. И то и 
другое требует извЪстной систематичности изложеня. Я не 
стремился к такой систематичности, а просто, вгляцываясь в даль 
прошлаго, воскрешал в своей памяти картины исчезнувшаго 
быта, нЪкоторыя, болЪе ярко запечатлнныя в ней событя 
моей личной и общественной жизни и образы встрЪчавшихся 
мнЪ на моем жизненном пути людей, по большей части давно 
уже умерших, и, если я дЪлал нЪкоторый отбор картин, отобра- 
женных на экранЪ моей памяти, то руководствозался не столько 
значительностью их сюжетов, сколько типичностью для нравов, 
настроен!й и быта описываемаго времени. 


2 ПЕТЕРБУРВ 


Петербург временн моего дфтства был гораздо больше по- 
хож на Петербург Пушкинских времен, когда «нфмец булочник 
не раз уж отворял свой васисдас», чЪм на тот вепикоп$иный 
м1ровой город, величественный Петроград, каким он был перед 
револющей. 

Я родился на Малой Итальянской улицЪ (впослЪдсти — 
улиц Жуковскаго), в большом четырех-этажном дом. Он и 
теперь существует и кажется маленьким иприземистым среди 
выросших вокруг него новых гигантов. А тогда этот свФтло- 
оранжевый дом, в котором помфщалась и женская гимназ!я 
моей матери, был самым большим на этой улицЪ, сплошь застро- 
енной одно и двух-этажными домиками, наполовину деревян- 
ными. 

БолЪе двадцати лЪт прожил я в этом домЪ с тЬм же старшим 
дворником, огромным гзардейцем с окладистой бородой, на 
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моих глазах ставшей из темно-русой совершенно бЪлой, и с тм 
же швейцаром Иваном, который жил в маленькой квартиркЪ 
под лЪстницей с тощей, вЪчно беременной женой и все увели- 
чивавшимся количеством малокровных ребят. Он страдал за- 
поем, что, впрочем, не отражалось на его здоровьЪ и только 
яос его, красноватый в моем раннем дЪтствЪ, стал сизо-лиловым 
в дни моего студенчества. 

Помню, как каждое утро меня будил звук трубы: Ту-у, 
ту-ту, ту-ту-у, доносится откуда-то издалека. Я уже знаю, что 
это значит. Выскакиваю из теплой постельки, карабкаюсь на 
подоконник и, прильнуз к стеклу, жду ежедневно повторяюща- 
гося, но полнаго для меня захватывающаго интереса зрълища. 
«Ту-у, ту-ту, ту-гу-у», раздается все ближе и ближе, и вот я вижу, 
как по улицЪ проходят одна за другой степенныя, дородныя 
коровы — рыж:я, черныя, пэстрыя. А за ними пастух с длин- 
нЬйшей саженной трубой. Пастух трубит, и ворота маленьких 
деревянных и каменных домиков, что против нас, отворяются, 
а из них выходят тащя-же, столь хорошо мнЪ зкакомыя рыжя, 
черныя и пестрыя коровы, которыя здороваются со своими под- 
ругами веселым, бодрым мычащем... 


Днем меня облекают в подпоясанную красным кушаком 
поддевку, на голову надЪфвают круглую ямщицкую шапку с 
лавлиньими перьями и отправляют гупять с толстой няней, 
Авдотьей Михайловной. 


Я очень любил свою няню, степеную чистенькую старушку 
с мягкой бородавкой на носу и плакал, когда она умерла от 
весьма странной болЬзни: горничная Аксюша таинственно со- 
общила мнЪ, очевицно в педагогических цфлях, что она умерла 
от того, что потихоньку курипа... Я знал, что она курила по- 
тихоньку и любил знакомый мнЪ запах табака, которым она 
меня, цЪлуя, обдавала, и очень был огорчен и озадачен извЪст{ем, 
сообщенным мнЪ горничной Аксюшей... 


Итак, няня ведет меня гулять. Обычная наша прогулка -- в 
скверик при Греческой церкви. 


Когда я впослЪдств!и, уже взрослым, проходил мимо этого 
скверика, я каждый раз удивлялся, что он такой маленьвй, 
ибо в раннем ДЬтствЪ он мнЪ казался очень большим, так-же 
как огромной казалась и маленькая, точно вросшая в землю 
Греческая церковь. 
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Но я предпочитал другую, болЪе далекую прогулку -- к 
ЛЪтнему саду. 

Туда мы с няней ходили рЪдко, но каждый раз я испытывал 
от этой прогулки величайшее удовольств!е. Не самый Льтн!й 
сад с его дьдушкой Крыловым и с загадочными бЪпыми людьми 
прелыьцал меня. Этих бЪлых голых людей я даже нЪсколько 
побаивался, особенно одного страшнаго каменнаго человЪка, 
пожиравшаго бълаго ребенка. Я старался не проходить по до- 
рожкЪь, гдЪ стоял этот страшный чсловЪк и тянул нягю в боко- 
вую аллею, к доброму дЪдушкЪ, окруженному добрыми звЪрями. 

Привлзкательность прогулки в ЛЪт-Й сад была для меня 
не в самом ЛЪтнем саду, а в том, что путь в него лежал через 
ЦЪиной мост. 

Молодое поколЪнйе петербуржцев не помнит этого удиви- 
тельнаго фантастическаго моста, висЪъвшаго над Фонтанкой на 
системЪ пзстро раскрашенных цфпей. Это было одно из краси- 
вЪйших и оригинальнЪйших сооружен! стараго Петербурга 
и я не могу понять, как могла петербургская дума рЬшиться 
на его уничтожен!е. Экзотическая красота ЦЪпного моста вос- 
хищала меня и в раннем дЪтствЪ, но самым привлекательным 
в нем было то, что он весь качался на своих цЪпях, когда по кем 
проъзжали экипажи. Я и сейчас ясно представляю себЪ отчетли- 
вый консвй топот по доскам ЦЪпного моста и его мърно$ пока» 
чиван!е, приводившее меня в полный восторг. Я готов был без 
конца взад и вперед ходить по этому волшебному мосту.... 

Как измЪнился Петербург за время моей жизни! Подобно 
многим европэйским городам, он рос болеше ввысь, чЁм вширь, 
и в моем дфтствЪ занимал ппощадь, почти такую-же, как и те- 
перь. 

Но тогда не было единаго Петербурга. Петербург — цезтр 
и Петербургск!я окраины жили совершенно обособленной жизнью. 
«Наш» Петербург, т. е. Петербург дворянско-чиновнич й, был 
по площади в сущности небольшим городом. Тавричесв!й Сац 
Лиговка (до Невскаго), Загородный проспект, Большой Тсатр, 
Галерная и течене Невы с захватом небольшой части Васи- 
льевскаго Острова — вот примЪрно границы всего Петербурга, 
на пространствЪ котораго жили всЪ наши родственники и зна- 
комые, гдЪ мы росли, учились, гуляли, служили, умирали. 

На Выборгскую сторону ЪФздили только на Финляндеюй 
вокзал, на Петербургскую — при катан!и на острова. Это были 
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по виду захолустные уЪфздные городки с деревянными домиками, 
крашеными заборами, окаймлявшими огромные пустыри, с 
универсальными лавочками, в которых продавались и духи 
и деготь... 

Такое-же уфздное захолустье представляли собой и «Пески», 
т. е. вся часть Петербурга по ту сторону прямой, проведенной 
от Таврическаго Сада к Николаевскому вокзалу. Пески мнЪ 
казались в ДЪтТСТвВЪ какой-то загадочной, а потому интересной 
страной, которая начиналась как-раз послЪ столь знакомой 
мнЪ Греческой церкви. На Пески меня гулять не пускали, считая, 
что я там могу заразиться разными болЪзнями, а няня находила 
прямо неприличным водить туда гулять господскаго сына. Живя 
совсфм близко от этой части города, я туда в первый раз забрел, 
уже будучи гимназистом старших классов. 

Кто из петербуржцев не знает Пушкинской улицы, начи- 
нающейся от Невскаго, недалеко от Николаевскаго вокзала. 
Это теперь одна из видных центральных улиц, сппошь застроен- 
ная пятиэтажными домами. А в моем дЪтствЪ эга упица, носившая 
тогда назван!е «Новой», проходила среди пустырей и дровявных 
складов, а вечером по ней считалось опасным ходить, потому- 
что там грабили. 

В раннем моем дЪтствЪ не существовало и Александровскаго 
сада, а среди огромной площади, от Сената до Зимняго дворца, 
с одной стороны скакал «МЪдный всадник», а с другой возвыша- 
лась Александровская колонна. До сих пор у меня осталось 
ясное воспоминан!е о величественной красотЪ этой площади, 
с видом на Исаащевский собор, Адмиралтейство и Зимн!й дворец 
и с мчашимся по ней МЪдным всадником. Такой она была и в 
день декабрьскаго возстан!я 1825 года. 

Меня часто возили к знакомым на Галерную улицу и, проЪз- 
жая по Сенатской площади в каретЪ, я смотрФл на нее из окна 
со смЪшанным чувством восхищен!я и жути, внушенной мнЪ 
разсказами о декабристах, из которых один — Свистунов, высо- 
кий старик в коричневом бархатном пиджакЪ, с бЪлыми кудряш- 
ками мягких волос, обрамлявшими его доброе, привЪтливое 
лицо, часто бывал в нашем домЪ и качал меня на колЪнях. 

Два слова о каретЪ. Наша семья в кругах родственников 
моего отца считалась «бЪдной». Понят!е это, конечно, весьма 
относительное, но во всяком случаЪ родители мои не имфли 
возможности держать собственных лошадей, а потому, когла 
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нужно было куда-нибудь Ъхать в гости, то нанималась за четыре 
рубля наземная зизвощичья» карета, на козла которой садился 
наш лакей. 

Извощичьи кареты имЪфли какой-то особый кисловатый 
запах, который мнЪ очень нравился. 

Общественных экипажей, кромЪ «сорока мучеников» — ог- 
ромных колымаг, запряженных четверкой и ходивших по Невско- 
му и далЪе на острова, — совершенно не существовало. Первая 
конка появилась уже на моей памяти. Поэтому по Петербургу 
либо ходили пышком, либо Ъздили на своих лошадях и на из- 
вощиках, которые за 30-40 копеек возили с одного конца Петер- 
бурга на другой, 

Но что это были за извощики или «ваньки», как их тогда 
называли. Лошади — одры, а экипажи, неудобнЪе которых и 
не представишь себЪ. Это были дрожки с огромными стоячими 
рессорами. Онф были так узки, что два человЪфка, нЪсколько 
склонные к тучности, могли умЪстить на них лишь половины 
своих ТЬл, а вторыя половины висфли в воздухЪ. Трясли «ваньки» 
на булыжных мостовых отчаянно, а рессоры их вЪчно ломались 
и обычно были перевязаны веревками. Моя мать рЪдко рЪшалась 
сЪсть на «ваньку» и уж, конечно, не позволяла мнЪ на них ка- 
таться, считая такую поогулку опасной для моей жизни. Вот 
почему, между прочим, мнЪф так памятны мипыя извощичьи 
кареты с прятным кислым запахом и уютно дребезжащими 
стеклами. 

Москва, гдЪ в ТЬ времена мостовыя были еще гораздо хуже, 
м в Петербург, и которая вообще была во много раз грязнфе 
и примитивнфе в смыслЪ городского благоустройства, имЪла 
однако извощиков с широкими лпролетками на лежачих рессорах. 
Они составляли гордость москвичей, которые, пр1Ъзжая в Пе- 
тербург, подымали на смЪх наших нелфпых «ванек» 

Милый старый Петербург! Потому-ли, что я провел в нем 
все свое дЪтство, или потому, что он неразрывно связан с пушкин- 
ской поэзей, но воспоминан!я о нем во мнЪ всегда вызывают 
поэтическыя ощущеня. 

Вспоминаю вербы черед Гостиным двором, гдЪ я неизмЪнно 
каждый год покупал пару сЪреньких чечеток с малиновыми 
головками, а затфм выпускал из окна и смотрЪл, как енЪ неумЪ ло 
и растерянно прыгают по крышЪ противуположнаго дома.. 

Сколько было традищюонной прелести в пучках верб с во- 
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сковыми ангелочками, в танцующих в пузырьках «американских 
жителях», в разложенных на лотках стручках и маковых пря- 
никах, в гомонф, шумЪ, зазыван!и торговцев, в весслой смъшан- 
ной толпЪ, накупающей всякую дрянь в парусиновых павочках! 

Когда влослфдств!и «порядка ради» вербное гулянье пере- 
вели с Невскаго на Конногвардейсвй бульвар, как то сразу 
пропало его прежнее обаяше. И восковые ангелочки и «амзри- 
канск!е жители» уже казались какими-то не настоящими. 

А балагакы на Царицыном Лугу!.. Я не жил в ПетербургЪ, 
когда их оттуда перевели куда-то на окраину города, но, узиав 
0б этом, испытал ощущене оскорбленя нащокалькаго чувства. 

Сколько в них было непосредственнаго народкаго тверче- 
ства!... — Лучшими считались балаганы Малофеева и Лейферта. 
Нелфпыя, примитивкыя пьесы, непремфнно с выстрЪлами, 
сражен1ями, убитыми и ранеными, примитивные актеры с пу- 
бочно намалсванкыми лицами и неуклюжими движешяни... 
Но что-то увлекало в этих сумбурных зрЪлишах. Не говоря уже 
о простонародьЪ, которое валом валило в балаганы, гдЪ зрители 
с увлеченем участвовали в игрЪ бурным смЪхом, или возгла- 
сами поощрен!я и негодован1я, но и так называемая чистая публи- 
ка охотно их посфщала. Очевидно в этом вародном лубкЪ было 
нЪчто от подлинкаго искусства. 

А балаганные «дЪфдки», с длизными бородами из пакпи, 


толпЪ всяюя смЪшныя сказки или истор1и, не всегда приличкыя, 
но полныя блестящаго простонароднаго юмора! Тут была и проза 
и импровизированная рифмованная рЪчь, уснащенная всякими 
приговорками и прибаутками... 

Были среди балаганных ДЪдок и настояшйе самородные 
таланты. 

Попадая в веселую густую толпу на балаганах, как-то сразу 
сливался с ней и радостно чувствовал себя в ней «своим». Бала- 
ганы были, может быть, единственным МЪФстом стараго Петер- 
бурга, гдЪ в одной общей толпЪ смьшивались люди всЪх кругов 
и состоянй, гдЪ рядом с поддевкой ломового извощика можно 
было видть шикарную сЪрую шинель с бобровым воротником 
и треуголку лощенаго лицеиста или правовЪда, и гдЪ всЪ были 
равны в общем незамысловатом весельф. В балаганной толлЪ 
растворялись всЪ касты еще сохранившейся тогда в русском 
быть старой кр$постной Росси, и вЪроятно именно эта ея де- 
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мократичность, или, говоря русским словом, — народность, 
увлекала и бэзсознательно радовала и людей в поддевках и 
людей в шинелях. 

Вокруг Царицынаго Луга на Масленой недълЪ неслись 
веселыя компаши на звенящих «войках», обгонявших чопорно 
Ъдуция придворныя кареты с институтками. Это тоже была 
традищя, вБроятно ‚; с Екатерининских времен — катать инсти- 
туток в каретах вокруг балаганов. В балаганную толпу их, 
конечно, не пускали, и из каретных окон, потихоньку от чинкых 
классных дам, онЪ посылали улыбки своим бальным кавалерам 
учащимся разных вознных и штатских учебных заводешй, пои- 
ходившим на балаганы, чтобы обмЪняться украдкой ньжными 
взглядами с юными затворницами, дамами своего сердца. 

Балагацы с Царицынаго Луга исчезпи, и я не знаю, гдь они 
ставились впослЪдстви. Во всяком случаЪф псэз!я их была на- 
рушека. 

А старое назване площади, ка которой ставипись балаганы, 
— «Царицын Луг», замЪнилось другим — «Марсово Поло». 

Исчезли и «вейки». ТочьЪе говоря ме исчезли, а были поли- 
цейскими распоряжешями оттЪснзны на окраины города. Да 
и вэйки то послЪдних лЪт были ие настояние, а по большей части 
— пореряженные петербургске извошики. 

В мосм ДЪТСТВЬ «вейки» быпи самые кастсяще, родлинеыз 
«пасынки природы», пр/ьзжавийе массами на своих маленьких 
сытых лошадках из далеких финских деревень. С перваго дня 
Масленой недфли вэсь город заполнялся вейками (Бог зкает 
почему их так называли). Они не знали улиц Петербурга и за 
пюбой конец брали «ривенник» -— едикственкое русское слово, 
которое умфли произносить. И вот, за «ривенвик» в маленькя 
финск!я санки насаживалось 4-5 человЪк, а сурсвый флогматик 
финн мчал во весь спор такую веселую компав!ю через весь 
Петербург. По Невскому вейкн носились цълыми тучами на 
перегонки, поощряемые подвыпившими сфдоками. Мужчивы 
гикали, женщины визжали, а бубенчики заполняли воздух сво- 
ими вэселыми переливами. 

Мало кто в дни Масленой недЪли садился на извощиков, 
которые имфли угрюмый вид и норовили хлестнуть кнутом 
всякаго обгонявшаго их вейку: — «Ишь черт желтоглазый». 

Масленичные вейки были одной из достопримЪчательностей 
Петербурга, и как то странно, что этот самый холодный и чинный 
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из русских городов умФл так преображаться в дни широкой 
масленицы... 

А гдЪ теперь музыка Петербургских дворов — безконечно 
разнообразные напфвы разносчиков!... Сколько в ней было 
особой неуловимой прелести. 

С ранняго дЪтства я знал всЪ их пЪвучя скороговорки, 
врывавш!яся весной со двора в открытыя окна, вмфстЪ с запа- 
хом распускающихся тополей. 

Вон мальчик в бЪлом фартукЪ тоненьким голоском выкли- 
кает: 

«Вог спички хоро-0-0-о-о-ши, 
«Бумаги, конверт-а-а-а-а-а-а-а. 

Его смЪняет баба со связкой швабр на плечЪ. Она останав- 
ливается среди двора и, тихо вращаясь вокруг своей оси, груд- 
ным голосом поет: 

«Швабры п-0-о-ловыя-а-а-а-а-а-а-ааа» 

Потом, покачиваясь и поддерживая равновЪсе, появляется 
рыбак с большой зеленой кадкой на головЪ, в которой на днЪ 
плещется живая рыба, а сверху на полочкЪ разложена сонная: 


«Окуни, ерши, сиги, 
Есть лососина-а-а-а-а-аааа» 
Потом — толстая торговка селедками с синевато-красным 
лицом, как-то захлебываясь, взывает: 


«Сэлледки голански 
Сэлледки-и-и-и-и-иии» 
А то в’Ъзжает во двор зеленщик с телЬжкой и заводит свою 
заунывную лЪсню 


«Огурчики зелены, 
Салад кочанный, 
Шпинат зеленый, 
Молодки, куры бить». 

В это разнообразйе напфвов то и дЬло врывается угрюмое 
бурчаше татар-старьевщиков: 

«Халат, халат, 
Халат, халат». 

Почему-то точильщики и торговцы обувью всегда начинали 
свои пЪсни особым басистым рычаньем, которое дЪлало обыкно- 
венныя слова какими-то непонятными и страшными: 

«Т-х-ашить ножи, ‘ноожницы», 
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заводили точипьщики и затЪм, как пЪтухи, послЪ своего крика, 
добавляли басом себЪ под нос: 
«Бритвы править. 
А торговцы обувью дикими голосами ревфли: 
«Башхмакхи, — тухли, тухли».... 

Иногда поющих торговцев смфняли шарманщики-ита- 
льянцы с мотивами из Траваты и Риголетто, или какая нибудь 
еврейская дЪвица пла гнусавым голосом: 

«Я хочу Вам разсказать, 
Разсказать, разсказать... 

А из форточек высовывались руки и бросали «гонорар» — 
МЪдныя монеты, завернутыя в бумажку. 

Шарманщики, пЪвцы и торговцы пл$няли нас своими мело- 
щями только во дворах. На улицах эта музыка была запрещена. 
Но были почему то привилегированные, напримфр, торговцы 
мороженным ходили по улицам с кадушками на головах и бодро 
голосили: 

«Морожина харо-ошее». 

Я с завистью смотрфл на уличных ребят, окружавших та- 
кого мороженника и с упоеНем лакавших мороженное костяны- 
ми ложечками из маленьких стаканчиков. 

МнЪ это удовольств!е было строго-на-строго запрещено, 
потому что дЪлали это мороженное.... из молока, в котором 
купали больных в Петербургских больницах. 

Непонятно, откуда взялась эта странная легенда. Но она 
была очевидно, весьма стариннаго происхожденя, ибо и пред- 
шествовавшее мнЪ поколфн!е нисколько не сомнфвалось в боль- 
ничном происхожден!и мороженнаго. Курьезно, что вЪрили 
подобной глупости не только дфти, но и взрослые культурные 
люди. 

Четкое воспоминан!е сохранилось у меня об иллюминащЯях, 
которыя устраивались во всЪ царсюе дни. 

На всЪх улицах на разстоян!и трех-четырех саженей друг 
от друга разставлялись так называемыя «плошки», т. е. нЪчто 
вродЪ маленьких лампадок, в которых горфло какое-то масло. 
Любители выволакивали на улицу старыя галоши, наливали 
их керосином и тоже поджигали. 

От горящих плошек, а особенно от галош, на улицах стоял 
вонюч!Й смрад. 

Казенныя и общественныя учреждения обязаны были ста- 
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вить на каждое окно по двЪ зажженых стеариновых свЪчи. 
Полищя строго за этим слЪдила. 

Тол-ко на Невском Морской иеще на нЪскольких больших 
улицах, гдЪ керосиновые фонари уже были замнены газовыми, 
иллюминащи имЪфли болЪфе торжественный вид, ибо там фонари 
в таких случаях отвинчивались и замфнялись звЪздами, свЪ- 
тившими рядами язычков горящаго газа. Городская Дума, 
Публичная Библотека, Министерства и Дворцы нЪсколько 
разнообразили картину горящими на них вензелями или гир- 
ляндами разноцвЪтных лампочек. Вот и вся иллюмикащя. Но 
в ДЬТСТВЪ все это представлялось и красивым и, главное, ‘инте- 
ресным. В дни иллюминащи мнЪ разрЪшалось позже ложиться 
спать и кто-нибудь брал меня прогуляться по нашей Малой 
Итальянской и по Литейной. По Невскому вечером не полагалось 
ходить пъшком, а потому зкаменитыя газовыя звЪзды я видЬл 
очень рЪдко лишь из окна кареты. 

Помню, как мы в каретЪ Ъздили по Невскому и Морской 
смотрЪть иллюминащю по случаю взят1я Плевны. Иллюмикащя 
была столь же незатЪйливая, но настроене было торжественное. 
Весь Петербург высыпал на улицы. По Невскому экилажи 
двигались в нЪсколько рядов сплошной вереницей, а на панелях 
стиснутые в густой толлЪ люди кричали ура... 

Невсюый во время самых торжественных иллюминашй был 
всетаки значительно темнЪфе Невскаго послфдующих времен, 
освЪщеннаго электрическими фонарями. Первые электрическе 
фонари появились в Петербург, когда мнф было лЪт девять, 
на только-что построенном тогда Александровском мосту. 

По имени изобрЪтателя системы фонарей — Яблочкова, 
петербуржцы называли электрическое освЪфщен!е «яблочковым 
освЪщенем» и ходили толпами к Александровскому мосту смо- 
трЪть на это новое чудо. 

Да, вот еще о мостах. Из всфх, существующих телерь нев- 
ских мостов, в моем дЪтствЪ был только один — Николаевсвй. 
Охтенскаго совсЪм не было, а Дворцовый, Троицй и Литейный 
были пловучими на баржах. При подняти в НевЪ воды, мосты 
горбились и представляли собой довольно крутыя горы которыя 
не без труда брали извощичьи лошади. А во время наводнен!й 
или ледохода мосты совсЪм разводились и сообщене с Выборг- 
ской и Петербургской сторонами шло через Васильевсь!й остров. 
Я помню, как, пр!Ъхав однажды из Финлянди во время неболь- 
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шого наводненмя, мы с Финляндскаго вокзала Ъхали домой, 
на Малую Итальянскую окопо двух часов. 

Конечно, несмотря на все это, Пэтербург по сравненю 
с провинщальными городами и даже с Москвой, казался евро- 
пейским городом и только, пр!Ъзжая из заграничных поЪздок, 
петербуржцы понимали культурную отсталость своей столицы. 

В этой причудливой смЪси европейской культуры со ста- 
рым русским бытом и заключалась своеобразная прелесть ста- 
раго Потербурга и его особый характер, его «пейзаж», по выра- 
жен!ю Муратова, отличавций его от всЪх других русских городов. 
Таков вЪфдь был и образ его великаго основателя. 

И не мудрено, что Петербург имЪл свой говор, менфе харак- 
терный, чЪм московсвй, но «свой», отличкый от других. Петер- 
буржца можно было всегда отличить по произношеню =$ко- 
торых слов: «Что» вмЪсто обычнаго «што», «сом» и«восем» вмЪсто 
«семь » и «восемь. НЪкоторые неправильные обороты русской 
рЪчи, заимствованнные из фран: узскаго языка, были свойственны 
только петер›уржцам. Одни только петербуржцы лежали «в 
кроватях», когда бывали больны, в то время, как остальные 
руссве в таких случаях ложились «в постель» или «на кровать. 

Горничтыя, отворяя двери, говорили визитерам: «барыня 
в кровати и не принимают». В хорошую погоду петербуржцы 
не гуляли, а «дЪЬлали болышя прогулки» ит. д. 

Петербург был большим мастером руссификащШи ивостран- 
ныхь слов и выражевшй. НЪкоторые из них так и оставались 
достоянйем Петербурга. Я помню, как в моем дЬтствЪ соперни- 
чали между собой два иностранных слова, обозначавших один 
итот же предмет, при том предмет, в западной ЕвропЪ совершен- 
но не существующий: «форточка» и «васисдас», стави!й зкамени- 
тым благодаря Пушкину. В русской рЪчи чаще употреблялась 
«форточка», но по французски всегда говорили: «Оцутех |е уаз- 
13-Чаззе». Теперь «васисдас» исчез окончательно из лексикона 
петербуржчев, а форточка стала русским словом. 

Еще было одно распространенное петербургское слово, 
теперь изчезнувшее: «фрыштыкать». В других городах Росси 
завтракали или закусывали, а в Петербургь — фрыштыкали, 
и лакеи говорили« «На сколько персон прикажете накрывать 
фрыштык?», или торжественно докладывали: «фрыштык подан». 

Другя иностранныя слова ассимилировались с русской 
рчью в Петербург, а затБм, в качествЪ русских, восприни- 
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мались всей Росчей. НъЪкоторыя — «амуницщ! я», «полищ я», 
«ефрейтор», «платформа» — продолжали звучать по иностранному, 
а другя, как «мундштук», «шаромыжник» (спег ат!) «кулебяка», 
(Ко! зеБасКеп), «шарманка» (ОН, чае с’ ез{ сВагтап*! — гово- 
рили наши бабушки, впервые слушавийя мелоши шарманок) — 
совсфм обрусБли и, если-бы были живыми существами, с него- 
дован!ем отвергали-бы свое иностранное происхожден!е.... 

НЪт теперь больше ни вербных ангелочков, ни «ванек», 
ни «веек», нфт ни пастухов с длинными трубами, ни старых ла- 
кеев с бакенбардами, ни вонючих плошек. А пушкинсий нЪмец- 
булочник навсегда закрыл свой васисдас. 

Но память еще хранит полный своеобразчя образ стараго 
Петербурга.... 


П. КУДРИНО. 


Каждое лЪто, профздом в деревню, мы останавливались 
недЪли на двЪ в МосквЪ, у моей тетки, Марьи АлексЪевны Ла- 
дыженской, которая жила в Кудринском переулкЪ, в собствен- 
ном домЪ, или, точнЪе говоря, в собственной усадьбЪ. 

ПослЪ зимняго заточения в петербургском каменном домЪ, 
в МосквЪ я попадал в полудеревенскую обстановку. Я мог с 
двоюродным братом Гришей играть в пряткн в саду, густо порос- 
шем кустами сирени и бузины, пускать змЪя на обширном дворъ 
забЪгать в конюшню, гдЪ так успокоительно фыркали двЪф сытыя 
лошади темно-караковой масти. До сих пор запах весенней 
сырой земли мнЪ всегда напоминает КудринскИЙ переулок, 
очевидно потому, что на границЪ сознательнаго возраста я впер- 
вые там вдыхал этот, совершенно незнакомый петербургскому 
ребенку, живительный запах. 

И вся обстановка и образ жизни обитателей Кудринскаго 
переулка гораздо были ближе к деревнЪ. тогда еще недавно 
вышедшей из услов!й крЪпостного права. 

В ПетербургЬ у нас была случайная наемная прислуга, 
а здЪсь, в КудринЪ, еще сохранились старые дворовые, конечно, 
получавше жалованье, но живше в кудринском дворЪф больше 
по старой привычкЪ, чЪм по необходимости. Все это были скорЪе 
друзья, чм услужающе. 

Главной персоной во двор была бывшая дворовая моей 
тетки, вынянчившая ея старших дфтей, Лизавета Лактюновна. 
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От какой-то болЪзни она была совсЪм кривобокг, но ея кривая 
фигура постоянно мелькала по двору, из дома во флигель и 
обратно. ВЪдая всЪм домашним и дворовым хозяйством, она 
позванивала ключами и властным голосом отдавала приказан!я 
другим слугам. 

Долго, в течеше всего моего дтства и юности, Кудринская 
усадьба хранила свой особый быт, — нЪчто от старой дореформен- 
ной Москвы,—столь отличный от нашего петербургскаго полу- 
европейскаго быта. 

Постепенно, богатая когда-то усадьба скудфла. Не толькс 
большой дом в саду, уже в ДЬтТствВЪ моем отдававшИйся в наем, 
но флигель и паже часть дома, выходившаго на улицу, в котором 
жила семья моей тетки, заселились платными жильцами.*) Исчез- 
ли караковыя лошади, полиняла бэзсмЪнная обивка знакомой 
м-бэли в гостиной... ПеремЪнилась и хозяйка усадьбы, перешед- 
шей послЪ смерти моей тетки к ея дочери, Елизаветь СэргъевнЪ 
Боратынской. И, несмотря на это, несмотря на то, что муж моей 
двоюродной сестры, Л. М. Боратынсвй в течен!е долгих лЪт 
занимал довольно видный пост московскаго вице-губэркатора, 
Кудрино сохраняло старый облик моего дЪтства. 


В Петербургь, гдЪ я постоянно жил, у нас не было «знако- 
мых извощиков», а у кудринских жителей — было нЪсколько, 
считавших их «своими господами». И, когда кто-нибудь Ъхал 
из Кудрива в город (так и говорили — «в город»), то посылали 
на Кудринскую площадь лакея или горничную нанять не вообще 
извощика. а Ивана или Петра, и наказывали, что, если сегодня 
Петр выЪхал на вороной, — то Петра, а если на гнфдой — то 
Ивана. И у меня, в родном городЪ садившагося на перваго по- 
павшагося извощика, в МосквЪ, гдЪ я юношей бывал даже не 
каждый год, был свой извощик Яков, который, завидЪфв меня 
издали, уже снимал шапку и, отвЪшивая низй поклон, го- 
ворил: «Здравья желаем вашему сятельству, давненько к нам 
не жаловали», а затм, надфв шапку на затылок, небрежно 
добавлял: ‘куда отвезти прикажете?» 


И я чувствовал ‚ что он «мой». Но в гораздо большей степени 
я был — «го», ибо’не сЪсть ка него и не поЪхать без торга было 
бы с мосй стороны нарушен!ем какого-то его права и моей обя- 


*) Одно время в числ$ жильцов был худощавый студент Ф. Ф. 
Кокошкин, с которым я познакомился впервые в кудринском домЪ. 
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занности, заключавшейся также в том, чтобы платить ему раза 
в три дороже нормы. 

КромЪ своих извощиков, были. в КудринЪ и «свои» нише, 
которых прикармливали, одЪвали и снабжали копейками, за- 
вЪдомо шедшими на пропой. Имен этих нищих никто не знал, 
но каждый имЪл свою кличку. Одного, помню, звали — «болячка», 
другого — «бородавка», третьяго — «сухорук» и т. д. Каждый 
имЪл свой день для появлен1я на кудринском дворЪ и в эти дни 
происходили таюе разговоры: 

— Лиза, принеси старые клЪтчатые штаны, что я отложила 
для Болячки. 

— Зачьм зы его балуете, Елизавета СергЪевна, он вЪдь 
их все равно пропьет. 

— Что-же дЬлать, нельзя-же, чтобы человЪк по морозу 
в таких штанах ходил, как у него, — одна дыра. 

И клЬтчатые штаны появлялись в об’ят1ях счастливаго 
Болячки, который однако находил, что водка, на них обмЪкеная, 
является гораздо болъе дЪйствительным средством для согрЪ- 
ван1я его хилаго тЪла. 

есь Кудринсю переулок состоял из нЪскольких домов. 
Два-три барских особняка, а ближе к Кудринской площади — из- 
вощишй двор и питейкое заведен!е «распивочно и ка вынос». 
Рьдко кто проходил или профзжал по переулку. Поэтому шум 
приближающагося экипажа вызывал в обитателях Кудрина 
живЪйшй интерес. Кто Ъдет и к кому? К нам или к сосЪдям? 
Спорили: «вот я говорила, что не к нам» ит. л. 

Иногда выходившШе из питейнаго заведен1я пьяные затфвали 
драку. Это тоже было событем в Кудринском переулкЪ. Посы- 
лали узкать, из-за чего дерутся, волновались за судьбу избива- 
емаго, икогда вызывали знакомаго городового... 

Москва разросталась и застраивалась столичными много- 
этажными домами, водопровод смЪнил лнивых водовозов, 
черпавших бадьями воду из Кудринскаго фонтана; мЪнялись 
жизнь и нравы старой Москвы. 

А Кудрино точно застыло. И всяЙ человф$к, долго про- 
живавшИй в нем, точно уходил из жизни и покрывался плЪсенью. 

Моя тетка послЪ смерти своего мужа облеклась в черное 
монашескаго покроя платье и кЪсколько лфт подряд никуда 
из Кудрина не показывалась. Постепенно у нея сдЪлалось нЪчто 
в родЪ боязни пространства и, перефхав потом на жительство 
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в Петербург, в нашу семью, она выходила из квартиры только 
при переЪздах в деревню. А, когда хозяйкой кудринской усадь- 
бы стала ея дочь, то эта прежде общительная, умная и обра- 
зованная женщина вдруг тоже стала затворницей. Никто не 
мог ее заставить пройти или проЪхать по улицам Москвы. Зиму 
и лЪто она ходила в домашних ситцевых балахонах, кутая колфни 
в знакомый нам всЪм старый ваточный ватерпруф с облЪзлой 
лиловой подкладкой. Так и прожила двадцать лЪт. 

В теплые лЪтн1е цни можно было видЪть эту оригинальную 
вице-губернаторшу, сидящей в переулкЪ на скамейкЪ, у ворот 
своего дома и поджидающей дфтей из гимназ!и, или мужа со 
службы. 

Муж ея, тоже культурный и умный человЪк, как и она, 
нигдЪ почти, кромЪ службы, не бывал. Ходил всегда в затрапез- 
ном, замусоленном пиджачишкЪ, а лЪтом — в грязной чесуч%. 
и бЪлой, мятой фуражкЪ, и вообще внфшним видом больше. 
походил на провинщальнаго статистика, чЪм на московскаго 
вице-губернатора. Говорили, что такая внЪфшность, замкнутый 
образ жизни и неосторожный выбор нЪкоторых неблаговадежных 
знакомых помфшали ему сдЪлать дальнЪйшую карьеру. 

Кудринсвй дом представлял собой в это время совершенный 
Ноев ковчег. КромЪ семьи хозяев, состоявшей из шести человк, 
в цЬлом рядЪ комнат жили постояльцы, которые, благодаря 
исключительной добротЪ и благодуцпию моей двоюродной сестры, 
были на положен!и членов семейства и чувствовали себя, как дома. 
Часто недфлями и мЪсяцами гостили родные и друзья, пр1Ъз- 
жавш!е из провинщи. 

ВсЪ эти люди входили и уходили, обфдали, распивали чаи 
и создавали невЪроятную сутолоку. А, так-как добродушкая 
хозяйка не очень слЪдила за порядком, то грязь развелась ужас- 
нЪйшая на этом постоялом дворЪ. 

Клопов было великое множество. Раз утром, зайдя в комнату 
своих племянников, я застал их за оригинальным спортом: оки 
выманивали из щелей клопов и пригвождали их к стЪкам булав- 
ками. Таких булавок с нанизанными на них клопами торчало 
очень много. Оказалось, что этот вид охоты был доволько обыч- 
ным развлечеем маленьких гимназистов. 

Никогда ке забуду, как однажды, когда я остановился в 
Кудринф, моя двоюродная сестра меня спросила; «На каком 
диван ты хочешь ночевать — на узком бэз клопов или на ши- 
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роком с клопами» Таюве вопросы могли задавать только в Ку- 
дринЪ. Но самое удивительное, что нашелся ночлежник, который 
тут-же заявил, что предпочитает широки диван с клопами... 

Таково было Кудрино в пер1од декаданса. Но семейная 
хроника кудринскаго дома хранила и красивыя воспоминашя 
о его прежних обитателях. Вот одно из них о том, как там умЪли 
любить и чутко относиться к любви. 

Сэзстра моей матери, Марья АлексЪевна Ладыженская, 
рожденная Дьякова, была в юности удивительно красива. И не 
мудрено, что уже с шестнадцати лЬт к ней стали свататься жени- 
хи. В тЪ времена браки по любви были величайшей рЪдкостью. 
Обыкновенно замуж выдавали родители. Так было и с моей 
тетей Машей. 

В московском свЪтЪ блистал тогда преображенскй офицер, 
СергЬй Михайлович Сухотин. Он был богат, для своего времени 
образован, и в возрастЪ, уже достаточно солидном для супру- 
жеской жизни, к которой и сам стремился. И вот мачеха, воспи- 
тывавшая мою мать и ея двух сестер, рЪшила выдать за него 
замуж старшую свою падчерицу Машу. 

Сухотин был приглашен бывать в дом, и в первый свой 
визит попал на домашьйй урок танцев. Красавица Маша танце- 
вала при нем модные танцы того времени, ион сразу ею так плЪ- 
нился, что в слЪдующИЙ свой визит сдЪлал предложене и полу- 
чил согласе мачехи. 

Маша стала Марьей АлексЪевной Сухотиной, одной из 
самых красивых и обаятельных женщин Москвы. 

В мужь ей посчастливилось. СэргГЬй Михайлович оказался 
почтенным и добрым человЪком, ньжно любил и опекал свою 
жену, которая была лЪт на двадцать моложе его и гордился ея 
успЪхами в свЪтТЪ, гдЪ у нея появилось множество поклонников. 
Она тоже привязалась к нему, но, выходя замуж без малЪйшаго 
чувства любви, сохранила свободное сердце. 

И вот, когда у них было уже трое дЪтей, в Марью АлексЪевну 
страстно влюбились одновременно два человЪка: один — мой 
дядя, морской офицзр, князь А. В. Оболенсвй, а другой — сту- 
дент московскаго университета, С. А. Ладыженсвй. 

ПослЪдн!й стал героем романа, ивскорЪ добрый С. М. Сухо- 
тин, увидав, что его молодая жена не может справиться с заполни- 
вшим ее чувством, предложил ей развод. 

Марья АлексЪевна обвЪнчалась с Ладыженским и поселилась 
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с ним в КудринЪ, а ея прежн!Й муж, продолжавшй ее н-жно 
любить, с тх пор стал жить неподалеку, в своем особнякъ, в 
Денежном переулкф, и, хотя по свЪтским понят!ям это считалось 
пЧ1сщше, часто бывал в домЪ своей прежней жены, как хороший 
знакомый. 

А другой поклонник Марьи АлексЪевны, ею отвергнутый, 
кн. Оболенсюй, уфхал с горя в кругосвЪтное плаване на зна- 
менитом фрегатЪ «ПалладЪ», вмЪстЪ с Гончаровым. 

Прошло нЪсколько лЪт. «Фрегат Паллада» вернулся из пла- 
ван!1я и привез моего дядю в неизлЪчимом недугЪ. Из-за болЪзни 
спинного мозга он лишился ног и стал постепенко угасать. Он 
сознавал, что умирает‚и имЪл лишь одно желан]е: перед смертью 
жить по близости от глубоко любимой им жерщины. 

Марья АлексЪевна не могла отказать ему в этом его послЪд- 
нем желан!и и пригласила его поселиться во флигелЪ кудринской 
усадьбы. 

И вот мечта несчастнаго больного осуществилась. Обожаемая 
им женщина навЪщала его каждый день, и он, сидя в креслЪ на 
колесиках, в котором его выкатывали в кудринсвЙ сад, любовал- 
ся ею, пока она читала ему вслух. Она присутствовала и при 
его смерти... 


Еще прошло нЪсколько лЪт‚и смерть унесла горячо любимаго 
ею человЪка — С. А. Ладыженскаго, умершаго еще во цвЬтЪ 
лЬт. С этих пор М. А., как я выше упоминал, одфла черное полу- 
монашеское одъяве и жила в КудринЪ безвыЪздно и безвыходно. 


А старый Сухотин продолжал жить в Денежном переулкЪ, 
куда и меня иногда водили. Как живой представляется мнЪ 
этот свЪжий, чисто выбритый старичек, от котораго всегда пр!ятно 
пахло одеколоном. Он постоянно со мной балагурил и добро- 
душно меня поддразнивал. 


Еще прошел ряд долгих ЛЁт. Марья АлексЪевна, которой 
уже было за пятьдесят, пр!Ъхала как-то из Петербурга погостить 
к дочери. В это время ея первый муж уже совсЪм состарился, 
почти впал в ДЪЬтСТВО. 


Одиночество очень тяготило его, и он все чаще и чаще стал 
заходить в КудринсюЙ переулок и длинными вечерами играл 
там в безик, или раскладывал пасьянсы. Иногда засиживался 
поздно и его оставляли ночевать. Постепенно он перетащил свою 
кровать и окончательно водворился в семьЪ своей жены, к кото- 
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рой был по прежнему привязан и ради которой разбил свою 
собственную жизнь. 

И опять же она закрыла ему глаза, когда он умер на ея ру- 

Марья АлексЪевна умерла в 1889 году. ПослЪ ея смерти 
лфт около двадцати Кудринская усадьба понемногу чахла, но 
сохраняла еще прежн!й вид. Наконец умерла и дочь М. А., 
Е. С. Боратынская, а вскорЪ и ея муж. НаслЪдниками усадьба 
была продана. 

Незадолго перед войной я был в МосквЪ и зашел в Кудрин- 
сый переулок. Мфсто, на котором была расположена усадьба, 
было вскопано и рабоч1е закладывали фундамент новаго строюща- 
гося дома. Дом в саду и флигель уже были разрушены, а главный 
дом, так знакомый мнЪ по воспоминаням, стоял еще, лишь 
наполоРину разобранный. Точно нарочно ждал, чтобы я мог ска- 
зать ему послЪднее прости... 


В. Оболенский. 


ИЗ ВОСПОМИНАН1И ВОСЬМИДЕСЯТНИКА. 


МОСКВА. 


В 1884 г. (сорок тЪт тому назад) я окончил Оренбургскую 
гимназ!ю и направился в Москву пля поступлешя на историко- 
филологическй факультет Московскаго университета. Ближай- 
шим унивзрситетским городом к Оренбургу была Казань и боль- 
шинство воспитанников Оренбургской гимназ!и по окончани 
гимназическаго курса поступало в КазансюЙ университет. Но 
меня неудержимо влекпа к себЪ Москва. Уже в средних классах 
гимназ:и я принял твердое рЬшен]е посвятить себя изучен!ю 
русской истор!и и к МосквЪ меня притягивало, словно магнит, 
имя Ключевскаго, тогда только-что прогремфвшее в связи с его 
блестящим докторским диспутом, на котором он защищал дис- 
сертащю: «Боярская Дума древней Руси». ПоявивиЦяся в га- 
зетах подробчыя описанйя этого диспута (в «ГолосЪ» о диспутЪ 
написал цьлый фельетон М. М. Ковалевсюй) я читал с замира- 
нем сердца и, словно арестант в каззематЁ, отсчитывал мъЪсяцы, 
недфли и дни, в ожицан!и того вожделЪннаго момента, когда 
можно будет, наконец, выпорхнуть из оренбургскаго степного 
захолустья в эту заманчивую Москву, которая рисовалась мнЪ 
в моих мечтах лучезарным центром кипучей умственной работы. 

И вот -- мечта претворилась в дъйствительность. В серединЪ 
лЪта 1884 г. я очутился з МосквЪ, ва Мясницкой, в номерах 
«Швейцар!я». На первых порах Мясницкая меня ошеломила. 
Мнь показалось, что я попал ь какое то вавилонское стоппогво- 
рен!е. Непрерывный грохот экипажей; безчиспенное количество 
торопливо снующих по разным направпеням людей; столбы, 
обклескные саженными плакатами со всевозможными об'явлен!я- 
ми; рёзае звонки омнибусов, — все это дурманило меня, при- 
выкшаго к сонной тишинЪ провинщальнаго мелеЪжьяго угла. И 
серице билось радостно. Какой-то новый невЪъдомый м, полный 
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движен!я и красок, готов был раскрыться перед моими взорами. 
Было такое чувство, словно я из тихаго затончика зыбЪжал на 
легком челнокЪ в необозримое открытое море, и уже было пред- 
чувств!е, что это море сулит мнЪ и радости и бури. 

РазумЪется, я прежде всего сбЪгал в университет и подал 
прошен!е о зачислен!и меня в студенты историко-филологиче- 
скаго факультета. До начала учебных занят! оставалось. еще 
около двух мфсяцев и я мог без всякой помЪхи предаться на 
нфкоторое время изучен!ю этой многошумной и многокрасочной 
Москвы, которая зачаровала меня сразу и на всю жизнь. 

Тогдашняя Москва, столь ошеломившая на первых порах 
юнаго провинцала своей громадностью, своим шумом и кипЪ- 
нем, в сущности в значительнЪйшей мЪрЬ оправдывала столь 
часто прилагавшееся к ней назване «большой деревни». Я погал 
в Москву и стал москвичем как раз наканунЪ нФкоего перелома 
в ея внутренней жизни. Уже на моих глазах, в самом концЪ 
80-х годов и затЪм в 99-х годах минувшаго столЪтя Москва 
стала быстро изощрять свое европейское обличье. Скачала стали 
выростать то там, то тут небоскребы, многоэтажные дома с мас- 
сою квартир, а на «ДЪвичьем полЪ» словно по мановеню вол- 
шебнаго жезла раскинулся цфлый городок превосходно устроен- 
ных университетских клиник (все на пожертвован!я крулнаго 
московскаго купечества), потом пришли телефоны, автомобили и 
трамваи. В серединЪ 80-х годов всего этого и в поминЪ не было. 
«ДЪвичье поле» было тогда дЪйствительным, подлинным полем, 
не стиснутым каменной броней и не уставленным роскошкыми 
клиническими дворцами, а было оно покрыто высокой зеленой 
травой, которая тянулась сплошным ковром от конца Пречи- 
стенки и Плющихи до самого Двичьяго Монастыря, что стоит 
на бэрегу Москвы - рфки лицом к лицу к Воробьевым горам. 

Появлене автомобиля на улицах Москвы привело бы тогда 
москвича в такой же недоумЬнный трепет, в какой приводило 
дрэвне-русскаго лЪтописца появлен!е кометы на небЪ, а вмЪсто 
стрэмительных электрических трамваев по улицам Москвы с 
невозм утимой медлительностью ползали, как Черепахи, так 
называемыя «конки»—омнибусы конной тяги, в которых внутрен- 
нез мЪсто стоило пять копЪек, а за три копЪйки можно было 
взобраться по винтовой лЪсенкЪ на крышу вагончика и сидЪть 
там на скамейкЪ плод открытым небом. «Конка», влекомая парою 
лошадок, двигалась так медленно, что пассажиры входили и схо- 
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дили на ходу, именно входили и сходили, с полным спокойствем, 
а не «вскакивали» и не «соскакивали». И по-истинЪ удивителько, 
что и при таком черепашьем ходЪ вагогы «конки» ухитрялись 
весьма часто сходить с ретьс и тогда начиналась неснончасмая 
канитель: пассажиры очищали вагон и вмЪстЪ с кондуктором и 
кучером долгими и терпЪливыми уситями вталкивали непо- 
слушный вагон на рельсы. Уже окончив университетский курс 
и став учителем гимназ!и, я извЪдал в полной мЪр$ школу тер- 
пън1я во время поздок на этих «конках» ка уроки. Такая масса 
времени уходила на эти поЪздки, что я, работая тогда кад под- 
готовкой к экзамену на магистра, попожил себЪ нЪкоторые 
вопросы программы подготовить исключительно в вагонах «кон- 
ки» и выполнил это рЪшене. 

Мкогоэтажные дома в тогдашней МосквЪ являлись исклю- 
чен!ем. ЦЪлыя улицы и особенно переулки представляли собою 
сплошныя ливи одноэтажных и самое большее двухэтажных 
особняков — настоящих барских усадьб, — которые перемежа- 
лись деревянными хибарками и лавченками. Тая здан!я, как 
генерал-губеркаторскй дом или гостиница «Дрезден», ока- 
завиияся впослфдсти такими скромными среди новых «небо- 
скребов», представлялись в то время внушительными соору- 
женвями. 

Первобыткому характеру вн-шней обстановки соотьЪтство- 
зала тогда и первобытность внутренняго склада общественкой 
жизни. В серединЪ 80-х годов в МосквЪ можко было еще кабпю- 
лать в попной жизненной крЪФлости остатки старинкых форм 
барской жизни. В особняках на Поварской и Малой Никитской 
и в громадном лабиринтЪ переулков и переулочков, связывавших 
Покарскую, М. Никитскую, Арбат и Пречистенку, ютился сов- 
сЪм особый м!рок, в котором, несмотря ва всЪ глубоюя сощаль- 
ныя метаморфозы, развернувиияся со времени паден!я крЁпост- 
ного права, свято сохранялись различные обычаи дворяЕской 
сгарины. Геральдическе львы на воротах большого двора, в 
глубин котораго располагапся барсюй особняк с разкыми 
надворными «службами», — как бы заранБе предупреждали 
своим видом всякаго приходящаго, что, переступив порог этого 
дома, он сразу шагнет ка нфсколько десятков лЪт казад в ка- 
залось бы, отжитое прошлое. ‘Там кайдет он больишуя залы с 
старинными диванами и креслами, с громадными люстрами, с 
хорами, на которых помЪшается оркестр во время балов; больш я 
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библ1отеки, наполненныя нарядными издашями ХУИГ вЪка; 
многочисленную прислугу, — пережиток старинной дворни; 
всличавых старух, по королевски возсЪдающих в пышных крес- 
лах в окружен!и своры комнатных собачек; визитероз во фраках 
и мундирах, являющихся аккуратно по всфм праздничным дням 
приложиться к пэргаментной рукЪ такой величавой старухи. 

Проходя по этим пзреулкам между Поварской и Пречистен- 
кой, усъянным маленькими церковками, иногда с весьма странно 
звучащими, но чисто историческими названями (чего стоит 
хотя бы: «Никола на курьих ножках»), вы могли весьма нерЪдко 
встрфтить запряженную парой колымагу с двумя ливрейными 
лакзями на запятках. Нужды нЪт, что обитавшее в этих переул- 
ках дворянство было уже все в прошлом. Оно тЪм не менфе 
отнюдь не думало сдавать свою позищю пред напором обновля- 
ющейся жизни и вовсе не смотрЪло на себя лишь, как ка музей- 
ное украшене историческаго города. Оно подавало свой голос и 
в вгликолЪиной колонной залЪ дворянскаго собраня и, может 
быть, с еще большим вЪсом, в разных гостиных и салонах. И 
этот голос имЪл свой резонанс, вносил свою ощутимую струю 
в общественную жизнь тогдашней Москвы. Обладатели барских 
особняков выдержали свою лин!ю, фрокдируя против либ.раль- 
ных пэотербургских реформ, а с середины 80-х годов они как 
раз стали чувствовать събя все бодрЪе и увЪфреннЪе, ибо и с 
бэрегов Невы окончательно потянуло иным вЪтром, оживлявшим 
в них заманчивыя надзжды. 

Бок о бок с старозавЪтным дворянством стояло в тогдашней 
МосквЪ и старозавЪтное купечество. Подобно Поварской и 
ПречистенкЪ, и ЗамоскворЪчье еще довольно твердо держалось 
свозго материка. «Гитов Титычей» можно еще было каблюдать 
живьзм и опять таки не в положен!и каких нибудь окаменЪло- 
стей, застывших, словло муха в янтарЪ, а в положен!и живой 
сощальной силы, налагавшей свой отп.чаток на строешя теку- 
щэй дьйствительности. Это уже посл, на моих глазах, вмстЪ 
с тзлефонами и автомобилями вышел ка сцену новый куп.ц, 
«джентольмен», моцзнат, политическй фрондер, библюфил, дз- 
кад›нт. В серединЪ 8)-х годов этот общественный тип только 
ещз выпочковывался, только еще назрЪвал в каких то потавнкых 
складках жизненной ткани. А на виду стояли Могикане За- 
москворЪчья в стилЪ комошй Островскаго. На дирижирующую 
роль в общественной жизни они не протондовали, по старинкЪ 
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зли свои торгово-промышленныя предирятя, ни о какой по- 

литической фрондЪ даже в самой глубинЪ своего духа не помыш- 
ляли и ограничивали свои отношеня к носителям власти тЬм 
что б-зпрекословно открывали неограниченный кредит патр!ар- 
хально воеводствовавшему на МосквЪ генерал-губернатору кн. 
Долгорукову. 

Это старозавЪтное купечество и в высших и в низших своих 
слоях было тогда глубоко консервативно. Яркое выражене 
получал этот консерватизм в отношенях «Охотнаго ряда» к его 
территор!альному сосЪду: «университету». «Охотный ряц», — 
крупнЬйш!й московсй рынок, — и университет, это были 
тогда Рим и Карфаген. Уже много позднЪе, как раз когда пред- 
ставители крупнаго модернизированнаго купзчества стали за- 
водить у себя политическе салоны и мечтать о конститущи, 
необходимой дпя экономическаго прогресса, охотнорядцы на- 
чали сочувствовать студенческим демонстращям или, как их 
называли тогда, «студенческим истор!1ям» и, кажется, главным 
источником этих симпатй охотнорядцев к «студенческим исто- 
р1ям» служило чрезвычайное озлоблене охотнорядских торгов- 
цев на притВсненя и вымогательства полищи. 

Но в серединЪ 80-х годов охотнорядцы еще неукоснительно 
пребывали в увЪренности, что «господа» бунтуют против началь- 
ства за то, что царь отм$нил крЪпостное право. И как только 
вспыхивали студенчесвя волненя, охотнорядцы «рвались в бой» 
и засучивали рукава. Когда я пр1Ъхап на жительство в Москву, 
студенчесюя мансарды были еще полны живых воспоминаюй о 
незадолго пзред тм происшедшей «битвЪ под Дрезденом». Со- 
стояла она в том, что близ гостиницы «Дрезден» охотнорядцы 
произвели грандюзное побоище студентов, выступивших с поли- 
тической демонстращей. 

В этот дворянско-купечесв!й старозавътный жизненный 
усклад клином врЪзалась передовая интелигентная Москва. 
Она блестЪла яркими именами. Ея престиж стоял весьма высоко. 
Но сощальная сфера, на которую этог престиж распространялся, 
была не широка, и формы обществзиной жизни, в которых вы- 
ражалось его воздЪйстве, не отличались большим многсобра- 
з1ем. Наступала тихая полоса. Подпольная политическая борьба. 
достигшая к концу 70-х годов столь потрясающих эффектов, 
послЪ 1 марта 1881 г. стремительно лошла на убыль. К серединЪ 
80-х г. г. от нея почти узке не оставалось слЪда. Посльдше остатки 
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кружков народовольческаго типа были только что ликвидиро- 
ваны. Пропагандистская цъятельность револющюнно настроен- 
ной молодежи среди фабричных рабочих еще не начиналась. В 
ход пошло толстовство с его лозунгом непротивлен1я. «Охранка» 
ломала голову над Тм, как бы оживить изсякавшее подполье, 
столь необходимое для оправданя необходимости всяких «охран- 
ных» учреждешй. Но будуще матадоры полицейской провокащи 
только еще пробовали помаленьку свои силы. Когда я был уже 
на третьем курсЪ и увлекался хожден!ем по лавочкам букинистов, 
отыскивая разныя старинныя историчесмя книжки, на Воз- 
движенкЪ, на самом углу перед Никитским бульваром, появилась 
книжная лавочка, гдЪ можно было очень дешево пр1обрЪтать 
книжки, в особенности из разряда «запрещенных». Продавал 
их молодой человЪк, охотно вступавш!й с покупатепями-студен- 
тами в продолжительные разговоры. Но вскорЪ по студенчеству 
пошла молва, что этой лавочки нужно остерегаться, ибо было 
уже ньсколько случаев, наводивших на тревожныя размышленя: 
у студента, купившаго в этой лавочкЪ запрещенную книжку, 
ночью внезапно производился полицейский обыск, книжка от- 
биралась, а обладатель ея попадал в узилище. Студенты, разу- 
мЪется, отпрянули от коварной западни. Называли тогда и 
фамил!ю любезнаго лавочника, котораго и мнЪ приходилось 
видЬть за прилавком. Тогда эта фамил!я ничего не говорила. 
ВпослЪдств!и она прогремЪфла. То бьл Зубатов, котораго мнЪ, 
таким образом, пришлось узнать при самом началЪ его карьеры. 

Разгромив «подполье», правительство 80-х годов стремилось 
сжать в тиски и легальную оппозицию, которая проявлялась 
в земских учрежден1ях, отчасти в городском самоуправлени и в 
печати. 

Когда я прибыл в Москву, я застал там еще очень оживлен- 
ные толки о нашум$вшем инцидентЪ в жизни московской город- 
ской думы. Прогрессивная часть городской цумы ухитрилась 
провести на пост московскаго городского головы знаменитаго 
профессора Б. Н. Чичерина. Но Чичерин пробыл на этом посту 
весьма недолго. Он произнес рЪчь, в которой выразил ту мысль, 
что успЪхи подпольной крамолы возможны только вслЬдстве 
полной неорганизованности легальной части общества и, таким 
образом, в широком развит!и общественной самодЪфятельности и 
самоуправлещя лежит залог мирнаго преуспЪян!я страны. 
Казалось бы, высказанныя в этой рфчи мысли дышали полной 
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благонадежностью. Но правительственная власть боялась тогда, 
как огня, развит!я общественной самодЪятельности, даже под- 
полье казалось ей не столь страшным, ибо с подпольем она уже 
наловчилась бороться, и Чичерин по высочайшему повелЪн!ю 
‚должен был оставить должность городского головы, едва успЪв 
вступить в отправлен!е своих обязанностей. Этот случай показал 
вооч1ю, что самыя умБренныя и невинныя проявлевшя полити- 
ческой мысли в работЪ общественнаго самоуправлен!я будут 
пресЪкаться самым рЬшительзым образом. И московская город- 
ская дума на долго ушла цфликом в «малыя дЬла» текущаго 
хозяйства. 

Естественным рупором политической мысли оставалась пз- 
чать. Что представляла она собою в тогцашней Москв? В «Мо- 
сковских ВЪдомостях» гремЪл Катков, только что, — с появле- 
нем ка посту министра вхутренних дл гр. Димитр!я Толстого, 
— почувствовавиИй за собою полную силу и ставиИй злопыха- 
тельзым публицистическим трубадуром качавшейся эры «контр- 
рэформ». Иван Аксаков печатал в «Руси» краснорфчивыя статьи, 
в которых взл старую спавянофильскую лин!ю, и, хотя и являлся 
прямым противником Каткова в общих взглядах на обществен- 
ноз самоупоавлен!е, но в цЪлом рядЪ конкретвых вопросов, в 
сущности, подавал руку Каткову из боязни, что прогрессивзыя 
обществзнныя стремленя привздут к столь некависткой славяно- 
филам конституши. Затьм подкаретным подголоском «Москов- 
ских ВЪдомостей» выступал «Московск!й Листок», прообраз 
московской малой, уличной прессы, но прообраз самый перво- 
бытзый, от котораго въяло еще допотопным духом Фаддея Бул- 
гарина. Издавался этот листок Пастуховым, человЪком невЪ- 
жествзнным, топорно-неотесанкым, не имЪвшим никакого по- 
нят1я о литературком ремеслЪ. И хотя на стракицах этого листка 
и пожинал тогда свои первые, дебютные лавры знаменитый впо- 
слфдстви Дорошевич, но кастоящей фельетонкой бравурности, 
литературной пикантности, Ъдкаго задора, — чЪм живет и дышет 
малая пресса — в «Московском листк$» и в поминЪ не было. 
Тъм не менфе он им$л чрезвычайный услЪх среди лавочников, 
мелких чиновников и мелкой артистической брат!и. «Не в шитьЪ 
была там сила». УспЪх создавался тм, что «Листок» каполнялся 
личЕыми пасквилями, в которых об’екты пасквильнаго нападен!я 
изображались такими прозрачкыми чертами, что обыватели 
того или иного околотка без труда узнавали своего мЪстнаго 
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героя и упивались скандальными разоблаченями. А «Листок» 
попав в цфль, все усиливал аттаку и поддавал перцу, пока... 
жертва поднятой травли не догадывалась внести в кассу газетки 
приличную сумму, и тогда бомбардировка мгковенно поекраща- 
лась. 

Литературные пр!емы Пастухова хорошо обрисовываются 
слъдующим образчиком. Однажды он вздумал посЪтить цирк, 
существовави!й тогда ка ВоздвиженкЪ. Как нарочко, в циркЪ 
в этот вечер не оказалось ни одного свободнаго мЪста. Не получив 
доступа на представлене, Пастухов пришел в ярость и заявил, 
что капишет реценз!ю на представлене, и ке побывав в циркЪ. 
И, дъйствительно, «рецевз!я» появилась. Ока была кратка и 
выразительна. «В циркЪ ка ВоздвиженкЪ — сказано было там — 
треснула крыша и грозит обвалиться». Этого было достаточно, 
чтобы на слЪдующ!Й день в кассЪ цирка не было продако ни одно- 
го билета. НЪсколько дней под-ряд цирк пустовал и терпЪл 
огромные убытки. Нечего дЪлать, пришлось идти с повинной 
и вчести в кассу «Московскаго Листка» изрядную сумму. Тогда 
появилось в «Листкъ» сообщене, что крыша в циркЪ исправлена 
за ново и все обстоит вполнЪ благополучно. 

В этой атмосферЪ реакщоннаго злопыхательства, славяно- 
фильскаго прекраснодушя и Пастуховскаго газетнаго мародер- 
ства, знамя честнаго и независимаго печатнаго слова высоко 
подняли «Руссюмя ВЪдомости», как раз в то время полавийя в 
руки ТЪсно сплоченной группы прогрессивных профессоров с 
В. М. Соболевским во главЪ. 

Эта ‹профессорская газета» сыграла, как извЪстно, крупную 
роль в формироваши прогрессивкаго общественнаго меЪы!я в 
Росс!и. Она выносила на своих плечах спужен!е независимому 
публицистическому слову среди самых неблагопр!ятных услов!й. 
Она шла «против течен1я», указывая на грядуция опасности от 
восторжествовавшаго в то время реакщоннаго курса. Ей прихо- 
дилось совершать это трудное дЪло с чистотою голубя и мудро- 
стью зм!я. Читатели, цфниви!е уравновЪфшенное, осмотритель- 
ное, но неподкупное и строго послЪдовательное отстаиван!е 
прогрессивных идеалов на страницах этой газеты, и не подозрЪ- 
вали всю степень того упорства и самоотверженя, с которыми 
руководителям этой газеты приходилось проводить свою утлую 
ладью среди подводных камней, загромождавших ея фарватер. 
Порой на газету пеняли за чрезмьрную осторожность. Но эти 
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упреки об’яснялись тЪм, что со стороны нельзя было и вообра- 
Зить, до чего доходило иногда негласное административное давле- 
не на печатное слово. 

Может быть, наиболЪе ярко выразилась тогда безудержность 
торжествующей реакщи в запрещен!и в какой бы то ни было 
формЪ чествовать день отмЪны крЪФпостного права! Теперь это 
может показаться невЪрояткым, но то был подлинный факт: 
власть эпохи «контр-реформ» додумалась до того, что день 19 
февраля был об’явлен опальным и желан!е отмЪтить годовщину 
великой реформы принималось за проявлен!е высшей мЪры 
политической неблагонадежности. Даже об отмЪнЪ крЪпосткого 
права приходилось писать с оглядкой на цекзурные перуны. Не 
достаточно ли этого примЪра, чтобы понять, какая сила выдержки 
требовалась тогда для веден!я независимаго публицистическаго 
оргака. Чрез посредство Джаншева в «Руссюя ВЪдомости» в тЪ 
времена Кони поставил н-сколько очерков с воспомикан!ями, 
исполненными преклонен!я пред элохой великих реформ. Эти 
очерки Кони рЪшился тогда дать «Русским ВЪдомостям» не ина- 
че, как под строжайшим сорт! о, без обозкаченя своего имени. 
Столь опасна. была тогда эта тема. И, печатая эти очерки, «Рус- 
сюя ВЪдомости» шли на сознательный риск. 

Кстати о ДжаншевЪ. Он вылустил книгу «Эпоха великих 
реформ». Книга имЪла большой успЪх и выдержала ряд изданий, 
все увеличиваясь в об’емЪ. Мнопя главы этой книги первона- 
чально печатались в «Русских ВЪдомостях». Теперь эта книга 
может показаться довольно слабой в историческом отношеши, 
в ней преобладает публицистическая лирика в тонЪ восторжен- 
наго панегирика эпохЪ реформ. Но для оцфнки значен!я этой 
книги надо именно имЪть в виду время, когда она издавалась. 
Книга была отвЪфтом на предпринятое тогда властью бъзсмыслен- 
ное гонене на всяюя попытки помянуть добром реформы 60-х 
годов, начиная с отмЪны крФпостного права. Издан!е этой книги 
было актом гражданскаго мужества. 

Указанное течен!е в правящих сферах не было мимолетным 
капризом. НЪФт, оно шло все сгезсепдо в теченйе цЪлаго десяти- 
льг!я. По воцарен!и Николая П совЪт московскаго университета 
обсуждал текст привЪтственнаго адресг новому государю. Там 
была фраза, выражавшая надежду, чз5 новый государь пойдет 
по стопам своего отца. Профессор Эрисман предложил добавить 
два слова: «и дъда». Это предложене было встрЪчено смущен- 
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ным молчанем и осталось без одобреншя, а послЪ засЪдан!я 
профессора, не рьшивиШеся гласно поддержать столь «крамоль- 
ное» предложене, потихоньку жали Эрисману руки и привЪт- 
ствовали его гражданскую смЪлость. Вот для каких скромных 
оказательств в то время требовался уже запас граждакскаго 
мужества. Зато Эрисман и не усидЪл в МосквЪ. Не по этому имен- 
но поводу, но по всей совокупности своего независимаго пове- 
дення он должен был покинуть каеедру в МосквЪ и прожил 
остаток своих дней в ЦюрихЪ. 

Когда подошло двадцатипятилЪт!е со времени отм$ны крЪ- 
постного права, московск!И генерал-губернатор потребовал от 
редакторов всЪх московских газет, чтобы в этот день в номерЪ 
не было сказано ни слова про опальную реформу. ВсЪ газеты 
подчинились этому требован!ю, кромЪ «Русских ВЪдомостей», 
которыя не сочли возможным пойти на такое неприличе. 

Номер «Русских ВЪдомостей» в этот день совсЪм не вышел. 
Эта молчаливая демонстращшя достигла цфли, всЪ замЪтили и 
оЦФнили ее, а начальство поставило это газетЪ на счет. ВскорЪ 
«Русским ВЪдомостям» пришлось прибфгнуть к аналогичному 
пр!ему. Умер Катков. Безпристрастная оцфнка дЪятельности 
этого оффиц1ознаго публициста была сопряжена с большим рис- 
ком. И, не желая покривить душой, «Руссмя ВъЪдомости», сооб- 
щив читателям о смерти Каткова, не помЪстили никакой некро- 
логичэской статьи. Однако, молчать было тогда подчас столь же 
опасно, как и говорить. ВскорЪ была запрещена розничная 
продажа «Русских ВЪдомостей» и начальник главнаго управлен!я 
по дьлам пэчати @гоктистов об’яснил принят!е этой мЪры слЪ- 
дующим образом: «скверная газета, скверно говорит, скверно 
и молчит». ) 

Между тЪм пресса была тогда почти единственной ареной, 
гдЪ можно было, хотя и при помощи эзоповскаго языка и с боль- 
шими ограниченями, гласно обсуждать общегосударственные 
вопросы. Вообще формы общественкых выступленй были в 
тогдашней МосквЪ не очень многообразны. Публичная лекщя 
профессора, напримЪ$р, была тогда такой рЪдкостью, что о ней 
говорили и писали, как о незаурядном происшеств!и. А когда 
по случаю голода 1891 г. комитет грамотности устроил цфлую 


*) См. истор!ю «Русскихъ ВЪдомостей» в интересной книг% 
В. А. Розенберга «Из истор1и русской печати». Прага 1924 г. 
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сер!ю публичных лекшй разных профессоров, в пользу голодаю- 
щих, это было уже настоящее событ!е. Как все измЪнилось потом 
за 15-20 лЪт, когда чуть-ли не ежедневно в разных концах Мо- 
сквы стали устраиваться публичныя лекщи, читавшШяся и про- 
фессорами и писателями и людьми, никогда не занимавшимися 
ни наукой, ни литературой. ДЪло дошло, наконец, до того, что 
появилась афиша о публичной лекцщ1и, которую «прочтет человЪк, 
ходящй по МосквЪ зимою босиком». На первую лекшю этого 
босоногаго человЪка пришло нФсколько слушателей. Не знаю, 
о чем он говорил. Была об’явлена и вторая лекщ!я его, но на этот 
раз никто слушать не пришел. Очевидно, всЪ признали 
отсутств!е обуви на ногах еще недостаточным для того, чтобы 
созывать публику себя слушать. 

Если публичныя лекШи были рЪдкостью в срединЪ 80-х 
годов, то о лубличных митингах, разумЪется, не приходилось и 
помышлять. Суррогатом их являлись до нЪФкоторой степени 
иныя засЪъданя Юридическаго Общества при Московском Универ- 
ситеть и в особенности банкеты, устраивавшеся в Татьянин 
день, в день 19 февраля, или по случаю юбилеев разных 
ЛИЦ. 

Юридическое Общество было ученым обществом. Но по орга- 
нической связи юриспруденщи с вопросами общественной жизни 
доклады и дебаты, происходивще там, сплошь да рядом получали 
политический характер. Под флагом научнаго засЪфданя еще 
можно было затрогивать нфкоторыя политичесмя темы, о кото- 
рых нельзя было бы и пикнуть при иной обстановкЪ. Конечно, и 
здЪсь приходилось держать себя в руках, памятовать, что «хо- 
дить бывает склизко по камешкам иным» и налегать болфе на 
отвлеченности, нежели на вопросы практической политики. Да 
и в этих рамках не всЪ могли позволять себЪ роскошь устнаго 
высказыван!я. В. А. Гольцев, отсидЪЪви!й нЪкоторое время под 
арестом за неблагонамфренный образ мыслей, был освобожден 
с услоем, что он не будет ничего говорить на засЪдан!ях Юри- 
дическаго Общества, в чем он и должен был дать подписку. И 
вот, когда на одном засфдан!и этого общества во время прен!й 
по какому то докладу М. М. КовалевскИй стал разносить одну 
статью Гольцева, присутствовавший Гольцев встал и подал Ко- 
валевскому записку, а Ковалевсвй, взглянув в записку, поперх- 
нулся и на полусловЪ прервал свою рЪчь. Гольцев написал Вы 
можете сколько угодно разносить меня, я не в состоян!и вам 
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отвЪтить, ибо с меня взята подписка не выступать в Юридиче- 
ском ОбществЪ ни с какими рЪчами». 

И все же капля долбила камень. Юридическое Общество 
несомнЪнно сыграло в то время не малую роль в дЪлЪ полуля- 
ризац!и конститущонных идэй в русском обществЪ. Даже по 
одной внЪшней обстановкЪ своих засЪдан!Й оно могло служить 
своего рода школой гражданскаго воспитан1я. Недаром пред- 
СЪдательствовал там С. А. Муромцев, которому чрез двадцать 
лЬт довелось стать предсЪдателем перваго русскаго парламента. 
Думаю, что вихрь послЪдующих событ!й не затуманил в памяти 
росыян взличавый образ прэдсЪдателя первой Госуцарствзиной 
Думы и то впечатлЬне, которое он производил на всЪх своим 
предсЪдательствованем. Помню, как один крестья=ск!й депутат 
первой Государственной Думы, любуясь предсЪдат-ольствованшем 
Муромцзва, сказал с умиленной улыбкой: «точно объд=ю служит». 

Совзршенное знане парламентских порядков и обычаев, 
величавоз самообладанйе, строгая корректность всякаго слова и 
жеста и торжественная серьззчость, от которой въяло высоким 
уважзнем к самой идеф народнаго представительства, — все 
это производило такое впзчатльне, как будто Муромцев весь 
свой вЪк провел в стЪнах парламеэнта. А вЪдь роль предсЪдателя 
парламента досталась ему под самый конец жизни. Но он не был 
застигнут ею врасплох. Оч с юности любил представительныя 
учрежден1я; введен!е их в Росси было его завЪтной мечтой, в 
осуществлен1е которой он вЪрил, несмотря ни на что и готовился 
к этому вожделЪнному моменту. В его юношеском дневеикЪ 
нашлась изумительная пророчэская запись: «в таком-то году я 
окончу университет, потом сдЪлаюсь профессором; потом буду 
лишен каездры за политичскую неблагонадежность и через 
ыЪсколько лЪт буду предсЪфдателем перваго русскаго парламен- 
та». И всз сбылось по писанному. 

В 87-х и 90-х годах минувшаго столЪтя Муромцев вел 
засЪдан!я Юридическаго Общества в небольшой круглой залЪ 
унивэрситетскаго правлен1я с точно такой же торжествеккой 
выдержкой, которой он впослЪдств!и плфнял всЪх в громадкой 
залЪ Таврическаго дворца. Живо помню, какое сильное впе- 
чатлЪн!е произвело на меня то засЪдане, на которое я впервые 
попал в Юридическое Общество студентом перваго курса. За 
столом сидБли Ковалевсюй, Янжул, Чупров, Гольцев, ЗвЪрев, 
Гамбаров и др. На предсЪдательском креслЪ возвышалась кра- 
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сивая фигура Муромцева. Блестя очками, он озирал собраше. 
Докладывая текушя дЪла, он при чтен1и всякой бумаги вставал 
и начинал неизмЪнно одной и той же фразой: «имЪю честь доло- 
жить Обществу». Произносил он эту фразу артистически, тоном, 
в котором равном$рно выражалось предсЪдательское достоинство 
и почтеше к Обществу, которое он возглавлял. Без преувеличен:я 
скажу, что звук этой фразы в его устах доставил мнЪ тогда такое 
же наслажде=е, как самая восхитительная ар1я тогдашняго 
кумира москвичей пфвца Хохлова. Слушая эти слова, наблю- 
дая его манеру, я не то что разсудком сознавал, а инстинктом 
ощущал, в чем состоит отлич1е общественнаго дъятеля, несущаго 
общественную работу, и обывателя, ведущаго свои частныя дФла. 
И то, как Муромцев произносип вышеприведенную сакрамен- 
тальную свою фразу, и то, как он руководил прен!ями и форму- 
лировал их итоги, ито, как он вЪжливо и твердо остановил Ян- 
жула, гулким басом начавшаго было разговаривать с сосфлом 
во время чтенйя доклада, — как-то безотчетно и в то же время 
отчетливо раскрыло мнЪ многое в смыслЪ общественной дисцип- 
лины, в лониманйи существа обшественной работы. Это был 
предметный урок, давнИй мнЪ гораздо больше, нежели могли 
бы дать подробныя Умозрительныя раз’ясненя. Возвращаясь 
домой с этого засБдан!я, я как то сразу почувствовал, что во 
мнЪ прибавилось общественной зрълости. 

Юбилейные банкеты служили тогда той отдушиной, в кото- 
рую москвичи выпускали принудительно сдерживаемыя циви- 
ческя настроен!я. ЗдЪсь громом апплодисментов покрывались 
ръчи популярных застольных ораторов, которые дЪйствительно 
нерфдко воспаряли на высоты истиннаго краснорЪчя. Необхо- 
димой принадлежностью каждой такой рЪчи являлся н-который 
оппозищонный душок, достаточно прозрачный, чтобы вызвать 
в слушателях пр!ятное возбуждее и, в то же время достаточно 
умЪренный, дабы пир не окончился бЪдою. Отправляясь на такой 
банкет, можно было заранЪе предвкушать удовольств!е от Фдкой 
и пикантной рЪчи Гольцева, наполненной острыми шпильками 
по адресу вершителей русских судеб; от воодушевленвой импро- 
визаши Чупрова, обвъянной мягкой доброжелательчостью и 
высоко настроенным чувством; от пылких воспоминан!й о далеких 
временах Грановскаго и Герцена, которыя лились из уст убЪлен- 
наго сЪдинами, но не старЪющаго душой Митрофана Пазловича 
Щепкина. И удовольстве слушателей достигало высшей точки, 
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если ко всему этому прибавлялось ювелирно-художественная 
рьчь Ключевскаго, сверкающая поражающими сближен!ями и 
отточенными афоризмами, и облекавшая в изумительно красивую 
форму тонюя струйки мефистофельскаго яда. 

Эти банкеты доставляли участникам их хороший психический 
мощон, послЪ котораго, однако, наступал своего рода каценям- 
мер в видЪ сознан1я, что словами не сокрушишь стБн [ерихона. 

В общем на всфх слоях мыслящей интеллигентной Москвы 
тяготЬло ощущене тяжелой придавленности, какой то никчем- 
ности существованя, суженности жизненнаго горизонта. Это 
обостряло «плЪнной мысли раздраженье», которое взрослые 
умЪли запрятывать вглубь души и которсе у молодежи время 
от времени прорывалось в упомянутых уже выше «студенческих 
истор!ях». Эти истор!и только и нарушали тогда тишь да гладь 
общественной жизни. Но боле подробная рЪчь о них еще вре- 
реди. 

Я пытался набросать общую картину московской жизни 
того времени в самых крупных чертах ея, чтобы дать хотя нЪ- 
которое представлене о той жизненной атмосферЪ, среди которой 
Московсюй университет развертывал тогда свою учено-учебную 
работу. Войдем же теперь под кровлю Московскаго университета. 
В сльдующих главах я предложу вниман!ю читателя свои сту- 
денческя воспоминан я. 


А. Кизеветтер. 


ПИСАТЕЛИ-МУЧЕНИКИ. 
(Письмо Глъба Успенскаго о цензуръ) 


Письмо Г. И. Успенскаго 15 марта 1888 г., адресованное 

А. М. Евреиновой, которая стояла во главЪ редакщи «СФвер- 

наго ВЪстника», и посвященное цензурЪ, представляет исключи- 
тельный интерес. 

Сколько мы знаем жалоб русских писателей на цензуру, 

из негодующих отрывков, их протестов. Но тут — крик набо- 


лЪвшей души писателя-мученика. 
Это письмо Гл. Успенскаго является, быть может, одной из 


наиболЪе ярких страниц из тЪх, которыя в русской литературъ 
посвящены гнету цензуры. 

Мы воспроизводим это письмо со всей орфографической точ- 
ностью подлинника, в виду писхологическаго интереса, который 
могут представить для 6б1ографа Успенскаго сами ошибки и описки 


письма. 
РВ 


Анна Михайловна! В послЪдне дни «в городЪ» т. е. в кругу 
лиц, с которыми приходится встрЪчаться по всяким дЪлам 
и случаям, — ходят слухи о том, что Вы недовольны СЪверным 
вЪстником и особзнно Н. К. Михайловским как виновником 
того, что содержане С. ВЪстн. тускло нежизненно —незахваты- 
вазт массы живых явленйй жизни о которых должно говорить 
непремтьнно. 

Такая характеристика СЪв. ВъЪст. совершенно справедлива, 
и так его характеризуют ужъ давно мнойе из числа сотруд- 
ников мало в немъ работающих. Так как я работал очень часто, 
и слфдов. до нЪкоторой степени, в случаЪ неуспЪха С. ВЪстн. 
должен принять и на свою шею н$которую долю вины, то вот я 
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и хочу обратить Ваше вниман!е на существенную причину неуспЪ- 
ха (да правда ли еще это?) С. ВЪстн. 

Искать «виноватаго», который бы собств. руками дБлал 
неуспЪх вмЪсто усп$ха, — это совершенно несправедливо. Я, мел- 
кая сошка, — знаю по себЪ почему может бледнтъть не только 
журнал, аицЪфлый человЪк и вся его духовная дЪятельность. Я 
начал в СЪв. Въстн. ряд разсказов «Хорошаго по немножку». И 
первая статья была зачеркнута цензурой вся; это заставило меня 
бросить весь заготовленный и обдуманный для очерков матерьял. 
Второй раз я начал ряд оч. под назвавем «Мечтане о тру- 
довой. жизни». И первая статья была до того изуродовава без- 
божно и безчеловЪчно, что и эту тему я бросил, и матерьялы 
разсыпались прахом по разным фельетонам. Только тогда я 
скрепя сердце ръшился писать очерки под безсмысленным на- 
званйем Кой-про-что. Я всегда писал так, что вачиная первый 
оч. знал какой будет и десятый. Тут в СЪв. ВЪстн. я впервые 
перестал знать — что писать, стал постоянно ослаблять работу 
своей мысли, стал покоряться бэзобраз1ям цензуры и положитель- 
но махнул рукой, непротестовал ни словом, являясь перед 
моими читателями в самом изуродованном расплюевском видЪ. 
Есть корректуры на которыя страшно смотрЪть. Пять строк от 
конца одной главы — столько же от качала другой — соэдиня- 
лись мэтранпажем «ручным способом» и получалась глава. Это 
было полное унижене, а чувствуя его в совЪсти, —. небезпокой- 
тесь, не процвЪтешь. Теперь вот с Жив. Циф.*) Конец послЪд- 
няго очерка так изуродован, что мнЪ невозможно продолжать 
и я должен бросить писать то, что задумано или передЪфлать и 
перекалЪчить все вновь для фельетонов. 

Если от цензуры, от этой тюрьмы, — может бледнфть и 
угасать издан!е, — то потому, что она же угасает и ум, мысль, 
талант писателя. СлЪдов. справедливость требует сожалЪн!я 
к людям, которые сидят в этой тюрьмЪ. 

Что, напримфр, я мог бы сдфлать для моих читателей 
(0б их желанях и отношенях ко мнЪ вы знаете из адресов), 
если я, принимаясь за перо, должен думать только о том чтобы 
мое писан!е прошло? А вЪдь мнЪ теперь самая пора работать 
как слЪдует и дЪйствительно со всею искренностю! К Св. 


*) «Кивыя цифры» — ряд очерков Гл. Успенскаго под этим 
общим заглавтем. 
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ВЪстн. я пристал потому, что натерпфлся в барышническом 
кругу и потому что здЬсь можно было (казалось) дружнЪй рабо- 
тать, здъсь больше литературнаго интереса. Матер!альной выго- 
ды, — нфт для меня никакой. ВездЪ я получал и получаю 250 р. 
за лист. В Рус. ВЪд. — 20 к. за строку, — болыше чЪфм в 
СЪв. Въстн. Предполагалось, что все поправится и будет устране- 
на главная язва, препятствующая успЪху журнала, — т.е. цензу- 
ра. И вот оказывается, что виноваты кой каке из главных сс- 
трудников. Они виноваты тЪм, что добровольно подчинились лю- 
тому врагу, цензурЪ, и согласились на унижен!е — являться пе- 
ред читателями «не в своем видЪ». Это долго продолжаться но 
может. Ещз год такой работы, — забудешь что такое и лите- 
ратура и жизнь и употребишь всЪ усил1я чтобы писать так — 
чтобы ни чего не вышло. 

Вот Вы и разсудите это серьезно. Какмя таюя свЪтила ра- 
ботают в ВЪстн. Европы напримЪр?’ Не будь одной только жи- 
вой души Арсеньева*), — и что-бы он был? В Русской мысли 
также одна только живая душа — Шелгунов, —а вся та орда, 
которая осуждает литературу и сулит журавля в небЪ, — либо 
ничего не пишет, либо пишет то, что никто не читает. В СЪв. же 
ВЪсткикЪ собралось у Вас положительно все мало мальски 
талантливое и все это обречено изничтожиться, превратиться в ни- 
что если будет свои произведен1я носить в руки цекзуры, т. е. 
литературной полищи и добровольно просить ее запретить вся- 
кую свободную мысль. 

Не сердитесь на это письмо, и не обижайте напрасно невино- 
ватых, аесли у Васъ есть возможность, связи, знакомства, — хло- 
почите о выходЪ из под цензуры и тогда дЪльныя статьи Н. Кокст. 
(вродЪ ст. о СерМевском**) — будут помЪфщаться в С. ВЪс. 
вмЪсто пустяков. За дфло примутся и всЪ Ваши сотрудники и 
будут работать гораздо лучше чфмъ ген!альные Воропановы 
или еще каве там мужи. ВсЪм есть что сказать и написать, — 
бЪда в том что именно этого-то и нельзя сдлать. 

Не смЪю я входить, мъшаться в Ваши планы. Я только хочу 


*) К. К. Арсеньев, писавций в течен1е многих лЗт «Обществен- 
ную хронику» в «В$стник$ Европы», гд$ появились его’ критическе 


этюды. 
**+) Статья Н. К. Михайловскаго — «Наука-ли?», посвященная 


книгь проф. Сёрмевскаго «Наказане в русском правЪ». Статья 
появилась в «СЖверном В$стникЪ». 
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сказать: увЪфрены-ли Вы, что СЪв. ВЪестн. оставаясь под 
цензурсй, и обзаведясь какими либо новыми сотрудниками, будет 
имЪть больше успфха чм теперь? 

«Русское Богатство» не смотря на участ!е Льва Толстого, 
— и на всевозможныя поддержки в денежном откошен!и, — уми- 
рает, п. ч. под цензурой, т. е. потому, что обязано (как и СЪв. 
ВЪстн.) неотвъчать на предъявляемыя обществом литературЪ 
трэбэван!я и может только ходить вокруг да около. 

Дуъъло*) подцензурное, — также окончило свои дни поглотив 
множ ство денег напрасно. Напротив, плюгавый Наблюда- 
тель**) — идет и умирать не хочет. Но он не под цензурой. 

НЪт Анна Михайловна! Оставьте напрасьыя личныя для 
Вас неприятности и постарайтесь если можно искоренить глав- 
наго виновника — цензуру. Вот хорошй журнал Юрид. 
Вльтн.***), — но он 6эз цзнзуры. Словом, — что не возьми, 
все хорошо, когда миновало литературнаго околодочного и 
участка. Щедрин не пишет в СЪв. ВЪстн. единственно только 
потому что он под цензурой. 

Таким образом вот ГДЪ все горв СЪв. ВЪстн., Ваше и 
всфх Ваших сотрудников и всфх Ваших читателей. 

Относительно всЪх сотрудников С. ВЪстн. могу сказать по 
совЪсти: всЪ дЪлали то, что только было возможно. И я вполнЪ 
увЪрен, что вы с этим согласитесь а потому и оханчиваю это 
письмо заявленем Вам моего искреняго уважен!я. 


Г. Успенский. 


15 Март 88 г. 


*) Журнал «Д%ло», издававцИйся в 70-х и в началь 80-х 
годов; был закрыт в 1884 г. 
**) Журнал «Наблюдатель», издававшийся под редакщей 
А. Я. Пятковскаго, 
***) «Юридический Въстник», издававшийся под редакщей С. А. 
Муромцева и при ближайшем участ!и В. Гольцева; нЪсколько лЪт 
спустя был закрыт. 
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Около 15 1юня 1918 года я был профздом в Перми. 

— Вы не хотли бы повидаться с великим князем Михаи- 
лом Александровичем? — спросил меня предсфдатель мЪстнаго 
комитета парти Народной Свободы г. Х., у котораго я оста- 
новился. 

— А разв это возможно? 

— Не знаю; попытайтесь. Он живет здЪсь в гостиницЪ. 
Иногда гуляет по городу. Кажется, время от времени у него 
бывают знакомые. 

УвидЪфть великаго князя мнЪф было очень интересно. Ведя 
перед тЪм в течене шесткадцати лЪт общественный фельетон 
в «Русском СловЪ», а затЪм в самое поспЪднее время сотрудни- 
чая в «Русских ВЪдомостях», я никогда никого не интервьюи- 
ровал, но этот случай был исключительным. ПобесЪдовать с 
человЪ ком, незакономЪрно отказавшимся от незакономЪрко пред- 
ложеннаго ему престола, увидЪть человЪка, от дЬйствй  кото- 
раго в недавнем прошлом, может быть, в значительной степени 
зависфли историческе пути Росфи, — для журналиста было 
почти обязательно. 

Я отправился по указанному мнЪ адресу: 

«Сибирская улица, Королевсе нумера». 

«Королевсюе нумера» — это звучало гордо; зато от слов 
«Сибирская улица» вфяло мрачкым предзнаменованем. 

Впрочем, «Королевск!е нумера» оказались всего ка всего 
нумерами в домЪ Королева, плохонькой провинщальной гости- 
ницей. 

Пребыван!е в ней великаго князя и его цвух спутников, 
о которых я скажу ниже, не мЪшало маленькой гостиницЪ функ- 
щонировать нормальным образом: входили и выходили жильцы 
и внутри не было никаких признаков охраны. 

Г. Х. рекомендовал мнЪф обратиться с просьбой о свидан!и 
к секретарю великаго князя, Николаю Николаевичу Джонсону. 
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Я так и сдБлал. Н. Н. Джонсон принял меня в своей комна- 
тЪ, с уныло старой рыночной мебелью. В комнатЪ не было ничего, 
говорящаго об уютЪ, ни одной вещи, от которой не несло бы 
гостиничным штампом. 

Я сказал своему собэсЪднику, что не принадчежу к назой- 
ливой породЪ журнальных хроникеров; что если велиюй князь 
захочет меня принять — это не значит, что его бесЪда со мною 
непремЪнно появится в печати. ПомЪщу я ее в газетЪ только в 
том случаЪ, если он ничего не будет имБть против этого, и напе- 
чатаю лишь то, что он сам найдет возможным и желательным. 

Н. Н. Джонсон отзфтил мнЪ, что вели князь почти все 
это время — кажется около двух мЬсяцев — подвергался очень 
суровому режиму, что только совсЪм недавно ему предоставлена 
относительная свобода, и он, Джонсон, опасается, как бы сви- 
дан!е с журналистом не отразилось на судьбЪ узника. 

Спорить против этого, конечно, не приходилось. Я был 
совершенно удовлетворен такими соображенями, и просип только 
сдълать так, чтобы велиюЙ князь знап о моем прихоцЁ и под- 
твердил то, что сказал его секретарь. 

Джонсон вышел и возвратился через пять минут. Велиюмй 
князь рад будет принять меня не в качествЪ журналиста, а в 
качествЪ своего «стараго знакомаго», каким он считает меня, 
в продолженйи чуть ли не двадцати лЪфт читая мои статьи. 

Это было очень любезно. Однако, велий князь гросил 
меня, если можно, отложить нашу бесЪду до половины второго 
(было около полудня) так как он скоро будет завтракать. 

Возвратясь, я разсказал о моей попыткЪ предсЪфдателю 
кадетскаго комитета. Он предложил мнЪ передать Михаилу 
Александровичу только что отпечатанную Комитетом парти 
географическую карту Росби ь новых границах, установленных 
Брестским миром. На каргЪ значилась прежняя и новая тер- 
ритор1я Росаи. 

— Возьмите три экземпляра: может быть, приближенные 
князя тоже заинтересуются. 

К половинБ второго, держа в руках свернутыя трубкой 
карты, я снова подходил к Королевским номерам. 

У под’Ъзда гостиницы я увидфл на этот раз оцного или двух 
солдат-красноармейцев. Войдя в под’Ъзд гостиницы, я и там 
чанел солдат; поднявшись на слЪдующую площадку лЪстни- 
цы — тоже. Мелькнуло опасене, не попап ли я в: ловушку и не 
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подвел ли того с кЪм иду бесЪдовать. Впрочем, на меня эти 
солдаты не обратили никакого вниман!я, и я, свободно, как и 
в первый раз, увидфлся с Н. Н. Джонсоном. Он меня принял 
в другом номерЪ гостиницы, ничЪфм не отличающемся от его 
собственнаго, и познакомил с хозяином этого номера. Фамили 
его я не разслышал, а когда потом спрашивал коз-кого из мо- 
гущих знать, кто находился в то время с князем, — мнЪ назы- 
вали разныя фамили. Так я и досих пор не знаю, кто был этот 
очень небольшого роста человЪк, с мало привлекательным чинов- 
ничьим лицом, почти все еремя молчавиий. 

В комнатЪ, гдь я сейчас находился, очевидно, и происходил 
завтрак: на раскрытом карточном столЪ стояли три или четыре 
тарелки, покрытыя газетами, в них была недофденная пища; 
на одной из тарелок, из под газеты, я увидЪл куски чернаго 
хлЪба. 

Кухня «высокаго узника» и его приближенных была болЪе 
чЪм скромная; это бросалось в глаза, и об этом я сужу еще по 
словам содержательницы музыкальнаго магазина в Перми, 
организовавшей тогда мои публичныя лекщи ло литературЪ. 
Это была пожилая еврейка. 

— Мы, евреи, — сказала она, — мало имЪем основанйй 
питать ньжныя чувства к царской фамил!и, но когда я вижу, 
как велиюйЙ князь часами стоит «в хвсстЪ», с кружкой в руках, 
чтобы получить лол фунта сметаны, --- мнЪ плакать хочется. 

Я не помню сейчас, о чем я, Джонсон и неизвЪстное мнЪ 
лицо бесЪдовали втроем в течене двух-трех коротких минут. 
Помню только, что мнЪ показапось неудобным входить к вели- 
кому князю, находящемуся, собственно, в заключени, пержа 
в руках сверток бумаг. Я думал, что это может показаться подо- 
зрительным и поэтому, сказав Джонсону, что это за бумаги, я 
спросил, не найдет ли он возможным передать их при случаЪ? 

— Да вы сами и Передайте, — отвфтил он таким тоном, 
точно ни о какой неволЪ и помину не было. 

И мы втроем направились в комнату, которую занимал 
Михаил Александрович. Эта была значительно больше тБх двух, 
которыя я уже видФл ‚ но так же жалко, по казенному меблиро- 
вана. 

Из собственных вещей ея обитателя здЪсь быти лишь на- 
тянутыя на колодки двЪ пары сапог для верховой Ъзды, да на 
столЪ стояло два очень скромных вазона цвЪтов. 
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Когда мы вошти в комнату, в противоположном концЪ ея 
быстро поднялся со стула высоЙ, стройный человЪк, быстро 
подошел ко мнф, протянул руку: 

— Вы только что из Москвы? 

И спросил он так, как будто бы в самом дълЪ мы были ста- 
рыми, престарыми знакомыми, многократно вели привычныя, 
доля б.сЪфды и встрфчаемся послЪ разлуки. Много привЪтли- 
вости и как будто бы радости было в его голосЪ. Он казался 
гораздо моложе своих лЪт. Одфтый в лЬт свЪтлый спорт- 
смэ=сюй костюм, с поясом вмЪсто жилета, гибюй и тонюй, он 
производил впечатлЪн!е почти юноши. Правда, на темени была 
нЪкоторая проплфшинка, но высоюй росг Михаила Александро- 
вича позволял ее видфть только тогда, когда он наклонял го- 
лову. 

Оцин за другим он начал задавать мнЪ вопросы; оживленно, 
быстро; очень внимательно выслушивал мой разсказ, и походило 
на то, словно я пр1Ъхал из его родного дома, гдБ он давно не 
был и гдЁ за это время произошло много интересующих его со- 
бытй. 

Таким образом, вмЪсто того, чтобы слушать, как я это пред- 
полагал, я оказался в роли повЪствователя. Поразсказать, 
конечно, было о чем. Переживавшееся тогда время характери- 
зовалось полной неопредфленностью дозволеннаго и запрещен- 
наго: еще на митингах можно было произносить страстныя рЪчи 
против большевиков, но всъ и каждую минуту находились в 
ожидан!и всяких расправ, за какую угодно вину и 6з3з0 всякой 
вины. Еще продолжали выходить прежн!я «буржуазныя» га- 
зеты, но на них уже обрушился цЪлый ряд кар. Чуть ли не наи- 
большая в ЕвропЪ типограф!я Сытина, гдЪ печаталось до этого 
времени «Русское Слово», была реквизирована. Большевики 
печатали там свои «ИзвЪст!я» на огромных запасах чужой бу- 
маги, которую они, расхоцуя, в то же время заложили в банкЪ 
за два с половиною миллюна. «Руссая ВЪдомости» — газета, 
которую никогда не рЪшалось тронуть даже самодержавное 
правительство, считаясь с исключительным уважешем, которое 
она завоевала в странф, — были закрыты, и, послЪ больших 
уситй, возродились под пикантным названем «Свободныя 
Въсти».*) Еще функщонировали политическя парт!и, но чуть 


*) За точность назван1я не ручаюсь, но ручаюсь за его смысл. 
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не ежедневно на них совершались набЪги, происходили обыски, 
аресты, высылки, разстрЪлы. Террор еще не был возведен в 
стройную послЪдовательную систему, но постоянно проявлялся 
и всЪ чувствовали себя в положен!и попавшаго в капкан живот- 
наго: вот-вот явятся и расправятся. Повсечаское ожидан!е ужасов 
создавало в населени тупую, оскорбительную покорность. 
Ока усилилась еще и с большим трудом избытой холодной зимою 
без дров, с замерзающей в комнатах водою и с голодом (паек 
отвратительнаго суррогата черкаго хлЪба в % фунта был не 
всегда обезпечен), и неизбёжкым стояем по многу часов в 
«хвостах», и всею полнотою развала прежней культуркой жизни. 

Обо всем об этом я разсказыват, передавая наибол$е выда- 
ЮЩеся эпизоды. 

БесЪда шла так просто и непринужденно, что минут через 
десять послЪ начала ея я с удивлен!ем замЪтип, что сижу, как 
и мои собесЪдники, заложив ногу на ногу. Я менЪе всего, конечно, 
склонен был проявлять фамильярность по отношеню к человЪку, 
вчера бывшему окруженным всяким угодничеством и сегодня 
безопаскаго для ослиных копыт. Непринужденность наших 
поз свидЪтельствовала только о непринуждеккости и искрен- 
ности общаго кастроеня. 

Зашла рЪчь о том, что дЪлают большевики в области религи. 
Как раз за даЪ недЬли перед этим, во время первомайскаго 
праздника, они завЪсили красным кумачем висяц Ия на кремлев- 
ских стЪнах двЪ наиболЪе чтимыя Москвой иконы: Божей Ма- 
тери и Николая угодника. Члены церковнаго собора отправились 
тогда к большевикам с просьбой «распечатлЪть» ни в чем непо- 
винныя святыни. Просьба была удовлетворена только наполо- 
вину: с иконы Богородицы кумач был снят, изображене же 
святого осталось попрежнему завернутым в матер!ю. 

Во время прохожден1я произошел странный случай: икона 
освободипась из своей кумачевой тюрьмы. Одни говорили, что 
рьзюйЙ и холодный вЪтер дувш з тот день, разорвал кумач 
с помощью остраго металлическаго стержня, в который надЪ- 
валась лампадка; друге увЪфряли, что видЪли, как по матер!и 
в разныя стороны поползли, словно змЪйки, лини тлЪшя, и 
она разсыпалась. : 

Было ли это случайностью, или искусно придуманной хит- 
ростью — не знаю, но факт был на-лицо; он произвел, конечно, 
огромное впечатлЬн!е на народ. В посльдующе дни к иконЪ 
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стали собираться огромныя массы людей, начали служить мо- 
лебны, а совЪтская власть разгоняла толпы выстрЪлами, впро- 
чем, кажется, только в воздух. 

ВелиюЙ князь (котораго, кстати сказать, я во время бесЪ- 
ды не называл этими словами и не титуловал, ограничиваясь 
употребленем личнаго мЬстоименя множественнаго числа), — 
вели Й князь слушап этот разсказ с особенным волненем, 
потом вскочил со стула и вскрикнул: 

— Они поступают и глупо и подпо! 

В этом восклицан!и было много непосредственности, пря- 
моты, честности, нои сказывалась как будто наивность, импуль- 
сивность, характеризующая обыкновенно слабую волю. 

Такое же глубокое волнен1е выззвала в МихаилЪ Алексан- 
дровичЪ и географическая карта послЪбрестской Росци. Было 
очевидно, что эгот человЪк любит родину, может быть, даже 
больше, чм любит ее всяюй хороший гражданин. Чувствова- 
лось, что к общегражданской любви здЪфсь присоединяется и 
еще нЪчто. Что именно? Впитанное ли вЪками сознан!е своего 
поовиденщальнаго отношен!я к этой странЪ? Чувство ли лич- 
ной отвЪтственности, в связи с отказом принять на себя власть? 
Ощущеня ли вотчинника при видЪ уничтожен!я взбунтовавши- 
мися рабами его «собственной» зсмпи? — Кто знает? Но чувство 
было яркое и искреннее. 

Наконец, мнЪ удалось перевести бесЪду на событ1я, окру- 
жающ!я моего собзсЪцника. Разсказывать начал он. В его раз- 
сказы врывался Джоксон; он дЪлал это очень часто, подчас 
он почти безцеремонно возражал великому князю. МЕЪ казалось 
это несогласным не только с каким бы то ни было этикетом, но 
и просто с отношешем к лицу, находящемуся, как-ни-как, в 
исключительном положени. 

Михаил Александрович разсказывал о том, как с момента 
взят!я его большевиками с ним обращались грубо и жестоко; 
как ему ежедневно угрожали тюрьмою, примфняя суровый 
режим, грозили расправой. Говорил он обо всем этом безо вся- 
каго волнен!я или разлражен1я, мягко, спокойно и очень кротко. 

— Только в самое послдчее время этот режим значитель- 
40 смягчился для меня. НЪт прежняго строгаго наблюден!я; 
разръшены прогулки; на днях ко мн приходила гимназистка 
приглашать на свой спектакль, и я был в театрь. 

Однако и теперь велик!й князь должен ежедневно являться 
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«по начальству» и докладывать, что он имЪется на-лицо. Вся 
корреспонденщя передается ему раслечатанной; от своих из 
Екатеринбурга он давно уже не имЪет извЪст!й, и это его очень 
безпокоит. Говоря о том, что происходит в странЪ и каюя формы 
принята револющя, Михаил Александрович сказап: 

— Я ив то время был убЪждел, что допжен отказаться 
от престола, хотя не мог предвидЪть, что событ1я примут такой 
характер; теперь же я с каждым днем все бопьше убфждаюсь 
в правильности своего ръшеня. 

С таким взглядом недавняго кандидата на престол совершен- 
но не был согласен Джонсон, и он разсказал о том, при какой 
обстановкЪ произошел окончательный отказ великаго князя: 

— Посль бесЪды с общественными дЪятелями, из кото- 
рых, как извЪстно, одни стояпи за отречене от престола, а дру- 
пе — за принят!е власти, было рЪшено, что ка другой день 
вСЪ отлравятся к военному министру, и там этот вопрос рьшится 
окончательно. 

— В Петроград, — продопжал Н. Н. Джонсон, — в это 
время было уже очень неспокойно, шла перестрЪлка, поЪздка 
представляпась небезоласной, и я отправился вперед для того, 
чтобы по возможности устранить эти опасности. К удивлен!ю, 
я Узвал, что ни одно из лиц, которыя должны были Ъхать с ве- 
ликим князем к министру, не явилось: один оказался занят 
каким то экстренным дЪлом, точно в этот момент могло быть 
какое нибудь дъло, болЪе экстренное, чфм вопрос о престолЪ, 
другой был слишком утомлен и т. д. ВелищЙ князь отправился 
к министру олик, и результатом их бесълы было окончатепьное 
отречен!е от престола. Я убЪждел, что если бы эти пюди не по- 
кинули эго высочество — результат босЪды у министра был бы 
иным, и вМЪстЬ с тм иным был бы и весь ход событий. 

Михаил Александрович спушап эту рЪчь своего секрегаря 
с ласковой, добродушно-иронической улыбкой и в мЪстах наибо- 
ле категорических утвержден!й отрицательно качал головой. 
Однако, он не прерывал говорившаго ни одним словом, и было 
до странности много терпимости и доброты во всем его обликЪ. 

В поведенёфи Джонсона меня удивипо не топько то, что он 
находил возмежным спорить с великим князем по поводу таких 
вопросов, как отреченйе от престола, да еще в присутста!и жур- 
налиста; меня поразила и еще одна черта: это было, когда я 
уже поднялся уходить, на прощане договаривалось недого- 
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воренисе, вспоминалось то, чего обЪ стороны не успли досказать. 
Джонсон вдруг обратился ко мнБ: 

— Распускают слухи, будто бы велиюй князь нервно 
болен; вот вы провели в бесЪъдЪ с ним около трех часов; скажите 
сами: замЪчаете ли вы спЪды какой либо повышенной нервности? 

Нужно было много выдержки для того, чтобы не выразить 
изумлен!я по поводу такого болЪе чЪм недепикатнаго обращен я. 
Другими словами это можно было пзревести: 

— Скажите искренно: кажется`ли вам вели Й князь су- 
масшедшим, или вы считаете его здравомыслящим? 

Никакой нервности, ни псвышенной, ни самой обычной 
я в чем не находил. Восклицаше, о котором я упомянул выше, 
было слишком естественным; волнене, с которым он слЪдил 
за моим разсказом, нисколько не было обострено; оно вполнЪ 
вызывалось сущностью б-сЪды; наоборот, человЪк, менЪе воспи- 
танный, не привыкш!Й всегда ограничивать свои чувства рамка- 
ми этикета, проявил бы их гораздо рфзче и непосредствоннЪе. 

Однако, в:прос был задан, и в.лиюй князь стоял передо 
мною с тою же доброй ласковой улыбкой, которая была преобпа- 
дающим выражен1ем на его лицЪ во время всей бесфды, и словно 
ожидал отвЪта. 

Я отвЪтил великому князю, что удивляюсь только тому, 
что, несмотря на все происшедшее, ему удалось сохранить такую 
полноту уравновЪшенности, и что я не вижу никаких признаков 
нервности. 

Повторяю, я совершенно не умфю понять, как не только 
человЪк того круга, к которому вЪроятно принадлежал Джонсон, 
но просто деликатный человЪк мог задать подобный вопрос. 
Если что могло вызвать сомнфн!е в состоян!и «нервной системы» 
великаго князя, то единственно возможность постановки этого 
вспроса. 

Невопьно напрашивалась мысль о провокащи; приходила 
в голову мысль о том, что Михаил Александрович окружен 
недостаточно надежными друзьями. 

Я предполагал дней через десять послЪ этого снова вернуться 
в Пермь, чтобы прочесть здЪсь и в сосфдних городах нЪсколькс 
публичных лекшй. Михаил Александрович разспросил меня 
о темах их, и послЪдними словами его, когда я выходил из ком- 
наты было: 

— Непремфнно буду на ваших лекциях. 
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Бесъда наша продолжалась почти три часа. 


— Вы знаете, — сказал я, — чтосейчас нельзя всего этого 
напечатать, а с другой стороны было бы слишком самонадЪянно 
положиться на свою память, — разрЪшите ли вы мнЪ занести 


то, о чем мы говорили, в мою записную книжку? 

Я получил немедленное и как бы устремленное соглас!е; 
БесЪда была в тот же день мною записана; двумя-тремя буквами 
каждое слово, так что возстановить ее мог только один я, но за 
то я мог возстановить ее и подробно и вполнЪ точно. Пр!Ъхав 
в Москву, я положил книжку в письменный стол и дня через 
два снова уъхал из города. А в мое отсутстве у меня был произ- 
в.ден обыск и выемка, на которые я совершенно не разсчитывал: 
своих взглядов я не только не скрывал, но всячески старался 
открыто распространять их: писал статьи, выступал с публич- 
ным словом — одним словом, жил в стеклянном домЪ,и искать 
у меня было нечего. 

Обыск я могу приписать только личной мстительности 
большевиков: чуть ли не наканунЪ его под моим предсЪфдатель- 
ствован!ем прошло общее собранйе Московскаго общества дЪяте- 
лей пэр1одической печати и литературы, ка котором мы исклю- 
чили из состава общества неистовствовавшаго над прессой ко- 
миссара по дълам печати ПодбЪльскаго (бывшаго хроникера 
«Русскаго Слова»), исключили точно также комиссара по ино- 
странным дЪлам профессора Фриче и поставили на вид поэту 
Валер1ю Брюсову всю двусмысленность его положен!я на службЪ 
у большевиков, в качествь — в то время — аполитичнаго ре- 
гистратора выходящих в свЪфт книг и журналов. 

СвидЪтели обыска мнЪ пзредавали, что записную книжку 
изслЪдовали очень долго, и хотя даже приблизительно не могли 
добраться до того, в чем именно заключалась бесЪда, но с кЪм 
происходила эта бэсфда — они поняли. В то время большевики 
были увФрены, что парт1я Народной свободы мечтает посадить 
великаго князя Михаила Александровича на престол, и так как 
мои пофздки по Росс1и совершались по поручен1ю парти — для 
установлен!я общеня между губернскими комитетами, и бума- 
ги, в которых ксмитет предлагал мнЪ пофздки, лежали на столф, 
то этому всему, повидимому, было придано большое значе- 
ше. 

Ъхать снова в Пермь мнЪ уже не пришлось: за мнсю была 
устроена облава. 
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Велик! князь исчез из Перми через двЪ недфли послЪ того, 


как мы випЪЬлись. 
Сейчас, через пять лЪт, не имя никаких записей, я боюсь 


быть неточным и считаю возможным сообщить об этом ‘свидан!и 
только в самых общих чертах, скорЪе, впечатлЬн!е от бесЪды, 


чБм самое бесЪду. 


Сергьй Яблоновский. 


с чевь ИЕ 


БЪЛЫЕ ТЕБРОРИСТЫ. !) 


С начала 1918 года в ПетербургЪ возникает цфлый ряд 
заговоров против большевиков, существован!е которых, впро- 
чем, большей частью было непродолжительным. МнЪ лично 
пришлось участвовать в 3-х таких организащях, а в одной из 
них быть и в числЪ ея оскователей. Первая возникла 1-го явва: 
ря и, будучисамой мощной из вСЪх, прекратила ское существо: 
ван!е в коляцЪ марта. Причиной гибели явилась болтливость, 
неумЪлое обращене с деньгами, разбрасываемыми понапрасну, 
что и ‹развратипо» часть членоз ячейки. Попытки вернуть орга- 
низащцю к жизни не дали потожительных результатов, и она 
уступила мъЪсто новым. 

В маЪ того же года я бып приглашен через Л. А. Канегис- 
сера (тогда еще незнакомаго мнЪ) к «одному генералу», будто 
бы «много слышавшему» обо мнЪ. Роль опытнаго заговорщика, 
которую мнЪ приписывали, конечно, была для меня не по силамъ, 
но любопытство взяло верх, и, в одно прекрасное утро, я пред- 
стал пред очами ген. №). ПослЪ доволько внушительной рЪчи 
на тему о современном положен1и и о том, что имъ предположено 
сдЪлать, я узнал, что ген. М. разсчитывает, при помощи рабочих, 
произвести переворот, и что во главЪ всей организащи, замыш- 
ляющей этот переворот, будто бы, стоит ген. Лечицай. МнЪ 
тогда же была предложена роль коменданта и самостоятельнаго 
организатора возстан!я в районЪ, омываемом Невой и Фонтанкой. 
От участ!я в этом предпрАят!и я, однако, отказапся. 

Проявив себя неудачным красносельским возсташем полк. 
Морена в 1юлЪ этого же года, организащя тотчас же прекратила 
свое существован!е. Завязавшееся благодаря этой ячейкъ зна- 
комство с Канегиссером и дальнЪйния встрЪфчи дали мнЪ воз- 
можность ближе узнать и полюбить эту прямую и честную на- 


т) Рукопись получена редакщей от В. Л. Бурцева. 
?) Один из молодых генералов, служащих нынЪ не за страх, 


а за совЪсть большевикам. 
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туру. На борьбу с большевиками он смотрЪл, как на святой 
подвиг, и был готов пожертвовать жизнью в этой борьбЪ, что он 
впослЪдств!и и доказал на дфлЪ. Незадолго до его прихода ко 
мнЪ, я встрЪтился с Филоненко, с которым мнЪ приходилось 
работать еще в первой организащи. Он развивал теор!ю борьбы 
с большевиками путем террора и предложил мнЪ ближе позка- 
комиться с ней, поговорив с одним молодым человЪком, так 
как он сам временно уфзжал в Москву, на свиданье с Савинко- 
вым, организовавшим там террористичесве акты. Тогда я не 
воспользовался этим предпоженем; моподым же человЪком, 
как оказалось впослЪдств!и, и был Канегиссер. Мой отказ ра- 
ботать в организащи ген. М его огорчил; сознаваясь в том, что 
у них н$т денег, он, горячо вЪря в людей, доказывал, что можно 
работать и 6эз средств, так как на призыв во имя Родикы откли- 
кнутся широкя массы. Посл этого я потерял его из виду, ко 
снова встрфтился в концЪ мая, в Таврическом клубЪ, гдЪ бы- 
вал почти ежедневно. Он предложит мнЪ вступить в террористи- 
ческую организацию, возгпавлясмую `М. М. Филоненко, цфлью 
которой было истребленше видных большевицких дЪятелей. 

На другой же день я пошел для переговоров к Филоненко. 
В это время, в ЦЪлях конспиращи, он уже имфл нЪсколько 
квартир и рЪзко измЪнил свою внЪшность, отпустив борслу и 
усы. Слова Филоненко о необходимости террора были так ярки, 
доводы так убфдительвны, что я, не колеблясь, согласился стать 
в ряды активных работников. КромЪ Филонеико, в сргазизщю 
вхоцил Канегиссер, студент Г. , семья котораго была разстрф- 
лена Урицким, и еще один господин, собственник автомобиля, 
котораго назову г. Х. Тогда же было р$шено качать слЪжку 
за Урицким, бывшим тогда предсЪфлателем Всероссйской чрез- 
вычайки и являвшумся одним из столпов СЪверкой коммукы. 
Как оратор, Урицк й почти не выступал, ко как предс+датегь 
Ч. К. он, обладая желЪзной волей, дьявольской прокицатель- 
ностью и абсолютным отсутствем нервов, был по своему «неза- 
мЬним». 

Я предложил принять в организащю моего друга адвоката 
К., который и был принят на роль вспомогательнаго сотрудни- 
ка и должен был доставать бензин для машин и предоставить 
свою квартиру для сборов организащи. 

Было начало 1юня. Слфжка подвигалась медленно. Хотя 
Канегиссеру и удалось прослфдить Урицкаго до его квартиры 
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на 11 лини В. О., но оказалось, что он почти не бывал дома, 
оставаясь даже ночевать в Ч. К. Вторым препятств!ем являлась 
малолюдность улицы. Я выходил на слфжку несколько раз в 
роли разносчика папирос, но безрезультатно, и первоначальный 
план — убить Урицкаго у его квартиры — нам пришлось оста- 
вить. ВскорЪ через Филоненко были получены свфдфня, что 
Урицейй Ъдет на совЪщан!е в Москву. Эти свЪдЬн1я ему удалось 
добыть, пробравшись под видом маляра в самую Ч. К. ПослЪь 
цБлаго ряда предположен!й, остановились на слдующем: к 
отходу пофзда Канигиссер должен был пробраться на платформу 
и ждать Урицкаго у вагона, Г. у главнаго входа в Николаевск й 
вокзал, я у входа на платформу со стороны Лиговки, Филоненко 
же должен был ходить межу нами тремя. Автомобиль предпо- 
лагалось поставить на углу площади и Лиговки, чтобы восполь- 
зоваться им, если не удастся сразу же скрыться в толпЪ. 

Заняв пост с 4-х часов, я бродил по своему участку, но 
Уриц аго все еше не было. СтрЪлки на часахъ ползли медленно, 
поЪзда уходили. Было уже почти 6 часов. Я собирался уходить, — 
как вдруг увидЪл Филоненко, который сообщил, что в послфднюю 
минуту выяснилось, что УрицЕй не Ъдет. Эти же свЪъдЬня при- 
нес и Канегиссер, которому также надоЪло безплодноеожидане, 
и он обратился за справкой к какому-то комиссару. Покушеще 
не удалось и снова нЪсколько дней прошли для нас в полном 
бэздЪъйстви. 

В это время начались аресты членов нашей первой органи- 
защи, и мнЪ пришлось ночевать у К. ‚что было особенно удобно, 
так как в его квартирЪ была наша база и происходили постоян- 
ныя совЪщаня, 

На одном из совъщан!й Фипоненко было предложено нЪсколь- 
ко измЪнить тактику. Представлялась возможность произвести 
террористичесце акты над цЪфлой группой лиц. Филоненко уда- 
лось достать 5 баллонов с синильной кислотой, которые, по 
его плану, должны были быть разбиты на предполагавшемся 
в скором времени Всерос йском с’ЬздЪ совдепов, результатом 
чего явилась бы смерть если и не всЪх, то большинства собрав- 
шихся. При этом, конечно, такая же участь постигла бы и нас. 
МнЪ этот план был по душ. 

Террористическе акты в отношен]и отдфльных лиц, как 
показал опыт, требовали много времени, а кромЪ того постоянно 
приходилось сталкиваться с непредвидЪнными препятств!ями. 
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Наконец, —дЪйствуя в узком масштабЪ,—мы добивались только 
репресс!й со стороны противников, но ке смогли бы их лаже 
устрашить. Я и раныше доказывал необходимость болфе широ- 
каго образа дЪйств!й, но этого не допускала малочисленность 
оргенизащи, пополнить которую, при инертности общества, 
было трудно, тъм боле что наряду с нами работали и друме, 
как в Питеръ, так и в МосквЪ, гдЪ в это время Савинков орга- 
низовывал покушен!е на Леника и Троцкаго. 

Первым дЪлом рЪшено было добыть мандаты на с’Ьзд. Это 
не состазляло особаго труда и за это взялся Филоненко. ЗатЪм 
пришлось перевозить и прятать баллоны. Обращене с ними 
требовало осторожности; они легко могли разорваться от топчка 
или при температурЪ выше 22-х градусов. Оставить их на квар- 
тирЪ у Филоненко, гдЪ они хранились все время, было невозможно; 
за ним и за его квартирой уже начали слБдить. Их перевезли 
к К, который и спрятал их в несгораемый шкап. Все начи- 
нало налаживаться; вЪра в удачу крЪпла, и я с нетсриБЬшем 
ждал дня, когда удастся избавить Росфю, по крайней мЪрЪ, 
от нЪскопьких сот крупных мерзавцев. Правда, помимо самой 
цЪли привлекал еще и риск, и та напряженность, которые были 
неразрывно связаны с нашей работой. Для Канегиссера же это 
было вопросом жизни и чести. 

На другой день, это было во второй половинЪ 1юня, мы 
опять собрались у К. ЗдЪсь в гостях были 3. иР. (члены спортив- 
наго кружка). К., вернувшийся домой около 11 часов, сообщил, 
что убит комиссар по дълам печати ВолодарскИй и что стоьлявш!й 
в него успЪл скрыться. По нфкоторым данным и здфсь было 
ясно участе Фипоненко. Поиграв в бридж, «заговорщики» разо- 
шлись. Остались нсчевать только 3. и я. Было 3 часа ночи; мы 
собирались ложиться спать, как раздался сильный звонок и 
стук в парадную дверь. На вопрос К. «кто стучит?» из-за двери 
отвЪтили: «откройте, с обыском». Блфдный и растерянный К. 
опустился на стул ст испуга. Его, обыкновеннаго обывателя, 
судьба заставила подняться по лЪстницЬ политических заго- 
воров. 

Он при первом же столкновен!и с опасностью растерялся 
и совершенно не смог владЪфть собой. Однако бЪжать быпо поздно 
и некуда. Откоыв дверь, я впустил комиссара, двух красноармей- 
цев и предсъдателя домового комитета. Перешли в кабинет и 
начался попрос сначачма К —-а. как хозяина, потом час. Мы ска- 
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зали, что „были в гостях, остались ночевать из-за поздняго вре- 
мени и прец 'явили свои документы. Я — свой отпускной билет, 
сроком на три мфсяца, от ноября 17 г., давно уже не имъвш!й 
никакого значен!я, — но комиссар был им вполнЪ удовлетворен. 

На нашу просьбу отпустить нас домой, комиссар позвонил 
по телефону к Урицкому, который приказал «прихватить» нас 
с собой. Приходилось покоряться и, устроившись на диванЪ, 
мы закурили. Обыск тЪм временем начался и шел своим чередом. 
На дворЪ уже созсЪм разсвЪло, когда он приходил к концу, 
не дав никаких результатов, пока очередь не дошла до несго- 
раемаго шкапа. Трясущимися руками К. открыл его и оттуда 
был извлечен завернутый в бумагу и завязанный ящик. Едва 
отвЪчая на вопрос, что в нем находится, К. сказал, что ящик 
ему принесен аптекарем, который предупредил, что в нем ядо- 
витыя вэщэства. Краскоармейцы принялись энергично его 
распаковывать, а К., бльдный как смерть, дрожащим голосом 
умолял их быть осторожными и, наконец, не выдержал, подо- 
шел к окну, открыл форточку, ссылаясь на духоту, думая этим 
предотвратить опасность. 

Тогда я заявил, что будучи химиком по образован!ю, я знаю 
навЪрноз, что только сильные яды держат в запаянных сосудах 
и попытка открыть их должна привести к неминуемой смерти. 
ПослЪднее вЪфроятно не входило в интересы комиссара. 

Обыск кончился. 

Нас посадили в автомобиль, красноармеец с ящиком сЪл 
рядом с шоффером, что всю дорогу безпокоило К. В скором 
времени мы прибыли на Гороховую 2, в Чрезвычайку. Пройдя 
мимо ряда пулеметов во второй этаж, мы вошли в большую 
комнату, выходившую окнами в Александровский сад. Она была 
раздъиена стойкой на двЪ части: меньшая — для публики, боль- 
шая — для канцеляр!и. На стойку поставипи наш ящик, тут 
же были драгоцфнности, вина, оруже, мануфактура и т. д.. 
повидимому тоже трофеи обысков. Всл$д за нами ввели нЪсколь- 
‚ких пиц, по подозрн!ю в уб.йствЪ Володарскаго, и, путая с 
ними, нам все время угрожали разстрЪлом. Судьба часто играет 
людьми, — охотясь столько времени за Урицким, мы сид$ли, 
наконец, арестованные под угрозой разстрЪла, в ожидаши 
его допроса. 

Наконец, вызвали и куда-то увели К., через полчаса за ним 
поспфдовал 3. и очередь дошла до меня. Пройдя двЪ комнаты, 
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я очутияся в небольшом кабинетЪ, в одно окно. НалФво, в углу, 
сидфл красноармеец с винтовкой, вдоль правой стЬны стоял 
стол с телефонами; за ним сидЪл маленькаго роста брюнет, в 
пенсне, с тяжелым, проницательным взглядом. Он молча указал 
мнЪ рукой на кресло, я сЪл. 

— Кто вы такой? — спросил Урицюй. 

— Капитан л-гв. Преображенскаго полка. 

— Отчего вы были у К.? 

— Мы с ним друзья по тенис-клубу и артистическому круж- 
ку. 

— Вы Филоненко, он же Мухин, он же еще кто-то, такой 
красивый, вы его знаете? 

Я сдфлал вид, что вспоминаю, а затЪм наивным тоном сказал: 

— Знаю, он был верховным комиссаром при Корнилов, 
я даже его портрет видЪл. 

Урицюй молча и внимательно посмотрЪфл на меня. 

—П.... знаете? 

— Конечно, мы одного полка. 

— Каких он взглядов? 

— Довольно таки лЪвых. 

—М.... знаете? (М..... был послЪдёйЙй предсЪ- 
датель полкового комитета; дЪйствительный статсюй совЪтник, 
он добровольно поступил в попк солдатом, чтобы вести органи- 
защонную рабогу). 

— Тоже однополчанин, знаю. 

— Каких он взглядов? 

— Он правёй П..... 

— А вы каких взглядов? 

— Каюе теперь могут быть взгляды, когда Фсть нечего? 

Как понял меня Урицюй, я не знаю, да и я сам впослЪд- 
ств]и не понимап, что хотФл этим сказать. 

— Что вы дЪлалиу К.? 

— Играли в бридж. 

— И часто вы там бываете? 

—- Часто; у нас бывают спортивныя и театральныя засф- 
даня. 

— Каюе же разговоры вы ведете? 

— Слортивные, о театрЪ. 

— И за брицжем вы ведете спортивные разговоры? 

-- НЪт, за бриджем — бриджевые. 
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Опять пристально-пронзительный взгляд. Я отвЪтил ему 
наивным. Он ке выдержал и отвел глаза. 

— Можете итти. 

Обрадованный, я быстро спросил: 

— Домой? 

— НЬЪт, в камеру; дома мы у вас и без вас побываем. 

Дома же у меня были 3 винтовки, рёвольвер, патроны и 
много разных кинжалов. 

— Не разрЪшите ли вы мнЪ позвонить домой, чтобы лпре- 
дупредить мать, чтобы она не безпокоилась обо мнЪ? 

— НЬт, но написать можете, — отв$тил УрицЙ и пре- 
дупредительно протянул лист бумаги и карандаш. 

— Я могу послать матери деньги? 

— Можете. 

В письмЪ я написал, чтобы дома отдали комиссару 3 вин- 
товки и не безпокоились. 

— А т, которые пойдут с обыском, не утаят мои ценьги? — 
спросит я. 

— Можете быть спокойны. 

— Еще одна просьба, — ве посылайте обыска ночью, чтобы 
ве напугать домашних. 

— Хорошо. 

— А скоро меня выпустите? 

— Когда выяснятся ваши слортивныя отношеншя к К. 

Меня повели по черной лъстницЪ в канцеляр1ю коменданта. 
Странно было то, что меня за все время ни разу не обыскали, 
а я, забыв револьвер дома, не смог воспсльзоваться таким удоб- 
ным случаем, когда убить Урицкаго ничего не стоило. Это отсут- 
стве обыска было тЪм болЪе странно, что при одном моем дви- 
жен!и опустить руку в карман за платком УрицвЙ весь пере- 
дернулся и насторожился. 

В Ч. К. было двЪ камеры: верхвяя и нижняя. Меня по- 
иъстили в послЪдней. Камера была шагов 15 длины и столько 
же ширины. Единственное окно ея вело во двор, а дверь — в 
маленькую комнату, гдъ помфщался караул. Я вошел когда 
раздавали обЪд; попучив свою порщю - малос’Бдобный суп 
из соленой рыбы и четверть фунта хлЪба, я быстро покончил 
с ней и начал оглядываться. Всего в камерЪ было человЪк 60. 
Ни К — а, ни 3. в камерЪ не оказалось, их помъстили вверх- 
ней, но зато к моему удивлен!ю на одной из кроватей я увидЪл 
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М. Это был мало-симпатичный чеповфк, с которым, одкако, 
мнЪ приходилось встрЪчаться и раньше, работая в других орга- 
низащях. Его арестовали и увезли той же ночью, не тронув 
и дажз не разбудив ген. Х, который у него ночевал и быт одним 
из столпов заговора в ПеэтербургЪ. Причина его ареста, пови- 
димому, не имЪпа отношеня к организащи. В числЪ арестован- 
ных бып и ближайш!й помощник ген. Х, полковник Вакуловсви!й 
(он же Адлер), котораго Урицк постоянно вызывал. на допрсс, 
Он 3-Й дзнь голодал, говоря, что этим хочет добиться или смер- 
ти, или освобождэеня. О нем еще раньше ходили слухи, что он 
провокатор, но ген. Х, всецЪло ему довЪряя, не хотБл ничего 
слушать. Через нЪсколько дней послЪ моего прибыт!я он был 
выпущен, а еще через недЪлю убит на островах полковником 
У. за предательство. 

В числЪ арестованных в нашей камерЪ были сенатор Кут- 
лер, писатели Брешко-Брешкозсюй и Амфитеатров, ген. Арсе- 
ньев, ген. Раух, много офицеров, адвокатов, комитет минной дя- 
виз!и, ряд видных рабочих, подозрЬваемых в уб!йствЪ Воло- 
дарскаго, мой пр1ятель английсв!Й офицер Гольдингер, н+ъсколько 
членов нашей январьской организаци, нЪсколько мелких во- 
ров, которых всЪ ужз злали и даже знаменитый налетчик «Чер- 
ный капитан», уже два раза уходивший с Гороховой, о чем каждый 
раз предупреждал, а одгажды умудривш!йся увести с собой 
и сльдователя, который позволил себЪ грубость в отношеи 
его жены. 

Одним словом, большее разкообраз!е по составу, чфм 
наша камера, трудно с-бЪ представить. Напротив нашей была 
женская, рядом с ней отдЪльная, гдь помфщалась арестованная 
гр. Брасова, жена вэл. кн. Михаила Александровича. 

Услов!я жизни были сносныя, мы могли получать из дому 
посылки, посылать за покупками, часовые относили наши пись- 
ма и доставляли отвЪты. У нас были книги и шахматы. 

Прошло 3 дня. Многих за это время вызывали к допросу, 
перевели в «Кресты». Я з::ал, что обо мнЪ хлопочут через герман- 
ское и шведское посольство. Наконец,к концу пятаго дня меня 
снова позели к Урицкому. 

— Я вас освобожу, если вы дадите подписку не заниматься 
контр-револющей и не спужить в красной арм!и, — сказал мнЪ 
Уринюй. 

— Чтобы ее не разлагать, —- добавил он еше не предпопа- 
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гая, что этим он натолкнул меня на дальнЪйшую работу. Дав 
подписку, я быстро вышел из кабинета, совершил ряд формаль- 
ностей и вмъЪстЬ с 3. и сыном ген. Рауха очутился на улиц. 

На душЪ было свЪтло и радостно. 

Казапось, что мы воскресли из мертвых. К. остался в Ч. К. 
он запутался на допросах, затьм был переведен в «Кресты», 
ГДЪ он сидБл еще в сентябрЪ мЬсяцф. ДальнЪйшая судьба его 
мнЪ остапась неизвЪстна. 

ПослЪ выхода из Ч. К. я не принимал уже активнаго участ!я 
в организащи, так как вскорЪ уъхализ Петербурга. Работа же 
там шла своим чередом. Канегиссеру, наконец, удалось прослЪ- 
дить Урицкаго и при выходЪ послфдняго из автомобиля у са- 
мой Ч. К. он убил его 4-мя выстрЪлами в упор. Затфм, вскочив 
на велосипед, Канегиссер пытался скрыться. Ему удалось до- 
Ъхать до Милл!онной улицы, войти в один из домов, гдЪ он 
должен был переодЪться, но тут его уже усифли прослЪдить 
и арестовали. Никого не выдав на допросах, он через нЪсколько 
дней был разстрЪлен. Так логиб один из лучших людей, вЪрный 
своему долгу и любви к РодинЪ. Убийство Урицкаго, покушене 
на Зиновьева, когда была брошена бомба в Астор!ю, убйства 
ряда мелких дЪятелей, организатором которых был Филоненко, 
привели к массовым арестам и страшному террору в Петербург, 
т.е. к тому, чего я боялся и с чЪм не хотЪл считаться Филоненко. 

Впрочем, для большовиков это не прошто бззнаказанно. 
Красный террор пробудип к жизни тЪ офицерскя массы, кото- 
рыя впали в апат!ю, превратились в мелких торгашей, навод- 
нивших улицы Петербурга, ипи артсельных рабочих. В силу 
обстоятельств они были вынуждены стать активкыми и Пополнить 
ряды противобольшевицких арм, собиравшихся на ЮГЬ и 
СЪверЪ. 


Н. Н-Ъ. 


ИЗ ДОКУМЕНТОВ НЕДАВНЯГО ПРОШЛАГО. 
(Из частнаго письма 22 марта 1922 г.) 


«Вы спрашиваете, как справляемся мы с МЪстной дорого- 
зизной и с трудностями теперешней жизни? Пока кое-как вы- 
карабкиваемся, стараясь не думать о будущем. Один внЪшн!йЙ вид 
города может навЪять на каждаго, кто еще не перестал быть 
человЪком, безысходную тоску. Всюду по городу (на главных 
улицах, на базарЪ и в переулках) валяются люди, умирающе 
от голода, а среди них уже окоченфвше трупы. Стоны этих не- 
счастных, вопли о помощи, мольбы дать «хоть крошку хлЪба» 
не вызывают никакого сочувствя у равнодушных прохожих. 
Безучастно, и не 623 доли даже нЪкотораго любопытства, 
смотрят они на предсмертныя судороги голодающих. Помочь 
вЪдь все равно нЪт возможности, а каждаго изних, быть может, 
ждет та же участь. Не сегодня, так завтра он сам выйдет ка улицу 
и умрет на тротуарЪ. Матери выбрасывают на улицу своих 
дЪътей. Грудные младенцы, завернутые в грязныя тряпки, ва- 
ляются под стЪнками домов и заборов, рискуя быть затоптанными 
прохожими; 2-хи3-х лфтне малыши, брошенные родителями, 
в одних лохмотьях цфпляются завасимолятдать «крошку хлЪба». 
Мальчишки постарше, лЪт 8-10, промышляют кражей и грабежом 
на базарЪ. Они собираются компашей и совершают налеты на 
базарных торговцев. Особзнно тяжелое впечатлЬн!е производят 
татары. Цлыми группами собираются они на углах улиц и 
молча умирают. И это молчаливое страдане во много раз хуже 
самых диких воплей и стонов. 

На базарЪ продукты есть. Но купить их нфт возможности, 
так как денег нЪт, цъны баснословны. Одно время хлЪб доходил 
до 300.00) р. за фунт. Теперь подешевфл до 150.000 р. фунт. 
Помимо дороговизны, хлЪб трудно купить чисто технически. 
Трудно унести его с базара, так как его у вас просто отнимают 
силой, вырывают из рук боле дерзме из мальчишек. У меня 
как-то вырвали деньги. 

Не прохоцит и часа, чтобы в парадную м черную дверъ вашей 
квартиры не стучали и не просили хлЪба. За дверью слышен 
часто дътсюЙ плач. Тетя Лена не подходит к дверям, она не мо- 
жет слышать этого плача. Слишком ока любит дЪтей ‚ а помочь 
не может. Таковы картинки Севастопольской жизни» 


С. 


НЪМЦЫ В МССКВЪ 1918 г. 


В № 1476 «ПослЪдних Новостей» (15 февраля 1925 г. ) мкою 
напечатана была статья под заголовком «Пр!открывакщаяся 
завЪса». ДЪло касалось пресловутаго вопроса о взакмоотьошен!- 
ях большевиков и германскаго дореволющоннаго правительства, 
но только в пер!од, когда большевики сдЪлались уже времевьыми 
властителями в Центральной Росси. Статья моя вызвала отклеки 
во фраецузской печати и сопровождалась, повидемсму, мол- 
чан!см печати нфмецкой, которая, естественко могла раз’яснить 
многое из того, что является и по сю пору неясным и таивствен- 
ным. 

Телерь я печатаю выдержки из дневкика моей жены за это 
время — выдержки, которыя дают ьЪФкоторыя ковкретьыя 
иллюстращи к положеням, выдвинутым статьей. И мьЪ кЕжется, 
что каиболЪе подходящим предислов!ем к дневнику будет воспро- 
изведене упомянутой статьи. Не всЪ читатели кашего журкала, 
вЪроятно, имЪли возможность с ней озкакомиться, между тЪм 
озкакомленйе с ней пояснит многое непокятное в дневвикЪ и 
избавит от необходимости повторять в комментар!ях уже ска- 
занное. 

Но надо сказать кЪсколько слов о самих записях в днев- 
никЪ. ОЕЪ воспроизводятся, как своего рода докумект, т. е. 
так, как в свое время были сдЪланы. Это дЪйствительно, доку- 
мент, охватываюцИй вопрос шире, чЪм заголовок, под которым 
мы его печатаем, говорящИЙ о настроешях в МосквЪ в первую 
половину 1918 г., о той информащи, о тьх слухах, о той ат- 
мосферЪф, общественной и бытовой, в которых мы жили. Да, 
дневник передает иногда только слухи, только разсказы. По 
временам это также своего рода политичесвй фольклор, по- 
добный дневнику В. В. Каррика, который мы напечатали в 
«ГолосЪ Минувшаго» (1918 г.) и который был посвящен настро- 
еням и слухам в ПетербургЪ во время м!ровой войны и нака- 
нунЪ револющи. 

«Легенду» от «факта» подчас еще трудно отличить. Иногда 
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запись вращается, дЪйствительно, только около истины. Так 
спутана и столь фантастична была наша дЪйствительность того 
времени. 

Печатан!е этого дневника с неизбЪжным еще скрыван!ем 
имен, имфет цфлью прежде всего вызвать опубликованйе дру- 
гих аналогичных матер!алов и раз’яснить чрезвычайно важные 
для истор!и русской револющи вопрссы. 

При чтен!и дневника надо, однако, всегда имфть в виду, 
что это только выдержки, вынутыя из об’емистых тетрадей по 
признаку темы, которой мы касаемся в данном случаЪ. Без этой 
оговорки ок иногда могут дать невЪрное представлен!е об 
общзй картин. Весьма естественно, что автор под вляшем 
возмущен!я перед слухами и отдЪльными проявленями «гер- 
манофильства» в московском обществЪ, тщательно региструет 
именно эти факты, не противопоставляя их фактам другого по- 
рядка и умалчивая о чувствах противоположных. Нельзя, ко- 
нечно, отрицать того, что извЪфстнаго вида «германофильство» 
все больше и больше проявлялось в общественных настроен1ях 
и, как мы знаем, не только в так называемых обывательских 
кругах, мечтавших при большевиках лишь о спокойстви и по- 
рядкЪ. Война фактически кончилась, а двойственная и не- 
опредЪленная политика союзников в отношен!и большевиков 
вносила разочарован!е. И все же общ!Й тон жизни, общй тон 
настроен!й был иной, как видно из отмфток того же дневника. 


С. Мельгуновъ. 


1. ПРЮТКРЫВАЮЩАЯСЯ ЗАВЪСА. 


В № 6-7 «Знамя борьбы» (выходящ!й в БерлинЪ орган лЪ- 
вых соц!алистов-революцонеров и союза с.-р. максималистов) 
в октябрЪ (1924 г.) напечатана была замЪтка, на которую в пе- 
чати никто не обратил вниман!я, несмотря на то, что она пред- 
ставляла собою исключительный интерес. Былые соратники 
большевиков, начавше, как будто, в послфднее время н%Ъсколь- 
ко прозрЪвать, напечатали в своем оргаБьЪ под заголовком 
«Запрос большевистскому правительству» документ важности 
чрезвычайной — выдержку из протокола совмЪсткаго засЪ- 
дан!1я партййнаго совЪта и парламентской фракщи германских 
соц. демократов 23 сентября 1918 г., на котором Шейдеман дЪ- 
лал доклад о политическом положен!и. Эта выдержка гласит: 
«12 сентября состоялась конференщя всЪх парламентских фрак- 
Щй, на которой говорилось о положен!и вещей и спещально 
дополнительных к Брест-Литовскому договору соглашенях 
(с Росдей)... В дальнфйшем выяснилось, что, помимо этих до- 
полнительных соглашен!й, существует еще протокол, в котором 
содержатся опредфленныя военныя соглашеня, относящяся 
к участию германских войск в освобождении Мурманскаго по- 
бережья. О подробностях я не могу больше ничего сказать. 
Наряду с этими планами, которые установлены в полном со- 
гласи с большевистским правительством, существовали еще 
особые планы генерала Гофмана и г. Гельфериха, которые, 
однако, рЪФшительно отклонялись канцлером (графом Герт- 
лингом) и министром иностранных дфл Гинце. РЪчь идет о воз- 
можном вступлен!и (германских войск) в Петербург, которое 
самими большевиками принималось в расчет ради их собствен- 
ной защиты». 

ПомЪщая этот документ «Знамя борьбы» сопроводило его 
таким комментар!ем: «Ради какой «защиты» большевики сго- 
варивались в 1918 году с ген. Гофманом о занят!и Пэтербурга? 
Ради защиты того же Мурманскаго побэрежья? Или они соби- 
рались защищаться штыками германской арм!и от бурно наро- 
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ставшаго в тЪ мфсяцы движен!я рабочих в ПетербургЪ? Было 
ли это приглашен!е германских войск в дни засфдан!Й «собра- 
ный уполномоченных рабочих Петербурга» или в дни, когда 
с разстрЪлом 512 заложников начался свирфпый «красный тер- 
рор?» 

Знаменательно, что всЪ эти вопросы задают большевистской 
власти ТЪ самые лЪвые с.-р., которые с достаточной старатель- 
ностью негодовали в свое время на обвинен!е большевиков в 
связях с н-мецким военным штабом и которые принимали 
непосредственное участ!е в Брест-Литовских переговорах ит. д. 

К сожалЪн!ю, «Зн. Б.» не указывает источника, из котораго 
оно заимствовало свое сенсащонное сообщеше. Между тм 
давно пора представителям. германской демократии приподнять 
завЪсу над тайной, которая все еще опутывает взаимоотношеня 
большевиков и старой правившей Германи. Затушеван был, 
а затЪм и похоронен, запрос Бернштейна о деньгах, получен- 
ных большевиками в дни револющи от нЬмецких властей по одной 
верси, и от нЬмецких сощалистов по вери другой, исходящей 
от самих большевиков (см. мою замЪтку: «Большевицюий исто- 
рик о русской революции» в № 8 «На Чужой СторонЪ»). 

Новый документ говорит уже не об этом первом этапЪ «пре- 
дательства» интересов стракы во имя фанатическаго догматизма. 
Он отв$чает на сомнфя, которыя были у Эд. Бернштейка: не 
сдЪлались ли большевики въ дни Бреста жертвами необдуманнаго 
шага, когда они ради своей агитащи по дЪловым соображен!ям 
воспользовались деньгами. Мы видим в дЬйствительности по- 
слЪдовательно проводимую политику. На эту сторону талле- 
жало бы обратить вниман!е тфм политическим дъятелям Фрак- 
Щи, которые подчас склонны утверждать, что лишь неправиль- 
ная тактика французскаго правительства оттолкнула больше- 
виков от сближен1я с Франщей. ВЪдь нетолько капитан Садуль 
склонен утверждать и тм смущать своих прежних друзей из 
«Роте Фане», что Ленин и Троцй в концЪ 1917 года мечтали 
о продолжении войны с Гермашей в союзЪ с Франщей. Сам 
Эрр!ю готов был повЪфрить вермям Каменева и Троцкаго, о ко- 
торых он разсказывал в своей прямо исключительно наивной 
книжкЪ «Га Кизме МоцуеПе». Троцый проливал «слезы» перед 
Нулансом, задумывая одновременно ту «педагогическую демон- 
страшю», о которой он повЪдал нынЪ в своей книГЪ о ЛенинЪ, 
а именно формулой «войну мы прекращаем, но мира не под- 
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писываем» — дать «рабочим Европы» доказательство чсмер- 
тельной враждебности» большевиков к правящей Германи. 
«Педагогическая демонстращя» совершенно стушевалась од- 
нако перзд опасеем «военнаго разгрома револющи». И 
то, что так смЪло большевиками говорилось, по мнфн!ю Эрр!о, 
в БрестЬ ген. Гоффману, на других производило впечат- 
лън!е чрезмЪрно странной податливости. Не только мир 
был подписан. Столь ярые враги тайной дипломат!и, какими 
оффищальво проявляли себя большевики, поспЪшили заклю- 
чить и дополнительные тайные договоры. 

Все это наполовину еще загадка, требующая раз’яснен!я. 
И только неожиданная публикащшя «Зн.Б.» побуждает припод- 
нять завЪсу и коснуться документов, от пользованйя которыки 
мы пока воздерживались, так как нфкоторыми из них можно 
воспользоваться лишь отрывочно и частично.. 

Поэредо мною лежит кошя конфиденщальной ноты ф. Гиние 
к 10ффз, полученная мною еще в 1918 г. из авторитет- 
наго источника. Об апокрифичности ея не может быть и рЪчи 
— содержаче ея находится в полном соотвЪтсти с изложеёг!- 
ем Шейдсмака. 

НесомьЪнно, это именно та нота, о которой упомиказт 
тогдашн!й лидер нмецких с.-д. в своем докладЪ. Ока пом\- 
чена 27 авг. 1918г. Вот она. Привожу ее цЪликом (в «Посл. Нов». 
были напечатаны лишь выдержки). 


Нота Гинце 


Министерство иностранных дзл. Берлин, 27 августа 1918 г. 


Глубокоуважаемый господин оффе. Согласно наших перего- 
воров отеосительно подписаннаго сегодня дополнительнаго до- 
говора к миркому договору, я имЪю честь подтвердить вам от 
имени императорскаго гермакскаго правительства конфидек- 
щально, к отдБльным постановленям этого договора ниже- 
слъдующее: 

1) К статьъ 2, гл. 1. Установленная русско-германской 
комиссей пограничная лия должна проходить по восточному 
берегу Наровы, на разстоян!и около километра от рЪки, со- 
блюдая при этом границы волостей, и должна захватить и город 
Нарву с областью, необходимой для него в экономическом от- 
ношен!и. Напротив, восточный выступающий угол Курлянщи, 
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расположенный южнЪфе Двины, должно округлить в общих 
чертах по лини Двинск-Дрисвяты при соблюден!и границ 
волостей. По лини: Юго-западный угол Псковскаго оззра — 
Лубанское озеро — Ливенгоф, граница должна быть проводзна 
при возможном соблюдеи административных единиц, равно 
как и слЪдующих соображен!й: с одной стороны, экономичскя 
услов1я для города Пскова и положенйе русскаго П.очорскаго 
монастыря говорят за проведене границы возможно восточаяЪе, 
— с другой стороны, в области юго-западнфе Псковскаго оз:ра 
граница должна оставаться удобной для обороны Лифлявди. 

2) К ст. 4. В проведен!и этого постановлен1я Гермазая бу- 
дет так же настаивать, чтобы из Украйны не находило военной 
поддержки образованйе внутри Росойскаго Государства само- 
стоятельных государственных единиц. 

3) К ст. 5. ПрисутстНе в сЪверных русских областях воен- 
ных сил дэржав Соглаця прэдставляет постоячную сэзрьзз- 
ную угрозу находящимся в Финлянщи германским вознкым 
силам. Если, поэтому, предусмотрЪнныя в ст. 5. отд.1, русс я 
дъйствя не достигли бы в скором времени цЪли, то Герман!я 
сочла бы себя вынужденной пр.дпринять со своей стороны такое 
дъйстве, в случаъ нужды с привлеченем финских войск. При 
этом русская область м.-жду Финским заливом и Ладожским 
озером, равло как южнЪз и юго-восточн$е этого озера не будет 
затронута 633 опредфленнаго согламя Россййскаго правитель- 
ства германскими и финскими войсками. Германское правитель- 
ство ожидает, что такое выступлен!е не будет разсматриваться 
РосЧей, как враждебный акт и не встрЪтит никакого сопро- 
тивлен!я.При этом предположен!и оно завЪфряет, что по окон- 
чан!и этого выступленя, послЪ изгнаня военных сил держав 
Соглася и послЪ заключеня всеобщаго мира, зазятыя руссчя 
области ‘будут очищены от германских и финских войск, по- 
скольку онф не отходят к Финлянщи по русско-фикскому 
мирному ‘договору. Также послЪ изгнан!я военных сил держав 
Согласмя оно возстановит руссюя граждансюя власти в этих 
областях. 

4) К ст. 7. В течеше переговоров относительно Эстляещи 
и Финляндии было с русской стороны выражено желаме, чтобы 
Герман я взяла на себя поручительство за длительное разору- 
жене Ревеля. Германское правительство полагает, что оно не 
может войти в этом отношеши в договорное соглашене, так 
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хак опыт показал, что подобныя соглашеня являются источ- 
ником международных тревй. Оно однако рЪшительно заяв- 
ляет, что со стороны Герман!и существует намфрен!е уничтожить 
послЪ всеобщаго мира крфпостныя сооружен!я Ревеля и в бу- 
дущем не отстаивать Ревель, как крЪпость. 

5) К ст. 12 гл. 2. Гермакское правительство ожидает, что 
Росс1я примЪнит всЪ средства, которыми она располагает, чтсбы 
немедленно подавить возстан!е генерала Алексфева и чехо-сло- 
ваков. С другой стороны и Герман!я выступит всЪми имЪющи- 
мися в ея распоряжен!и силами против генерала АлексЪева. 
ВзамЪн этого Росая будет требовать очищен]я указанкаго в 
ст. 12, сл. 2, ‘разд. [ желЪзнодорожнаго участка лишь тогда, 
когда это позволит военное положене и при том соразмЁрео 
с особым относительно этого соглашенем. 

6) Ст. 12 гл. 3. Герман1я будет настаивать на том, чтобы Рос- 
ся получила по мирному договору с Украйной часть Доксцкаго 
бассейна, соотвЪтствующую ея экономическим потребеостям. 
С другой стороны Росфя будет требовать очищеня отходящей 
к ней части Донецкаго бассейва не ранфе заключен!я всесбщаго 
мира, не нарушая постановлевн1я ст.П гл. 2. ДалЪе Гермав!я 
будет настаивать на том, чтобы Украйна предоставила одну 
треть своэй добычи желЪзной руды для вывоза в Росс1ю, согласно 
особаго по сему соглашеня. 

7) К ст. 13. Германйя будет настаивать на том, чтобы Рос- 
ся могла получить из Груз1и одну четверть вывоза добытой 
там марганцевой руды, соразмЪрно особаго относительно этого 
соглашения. 

8) К ст. 14, гл. Г. Соглаче Германи ке оказывать содЪй- 
стыя никакой третьей державЪ при возможных военных опе- 
рашях на КавказЪ, исключая Грузи, или указанныя в ст. 1У 
гл. 5 миркаго договора, имЪет силу и в том случаъ, если в течеше 
этих операщшй по несчастному стечен!ю обстоятельств произо- 
шло столкновен!е между русскими войсками и третьей держа- 
вой. Тавя столкновеня поэтому подали бы повод Германи 
’для какого либо вмЪшательства, пока русскя войска не перей- 
дут границы Турщи, включая и указанные округа, илн границы 
Грузи. 

9) К ст. 14, гл. 2. Германское правительство ждет до 30 
сентября 1918 г. предложеншй Рос@йскаго правительства отн®- 
сительно ‘цифры ‘наименьшаго ежемЪсячнаго количества не- 
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очищеннаго масла и продуктов его, которые должны поставлять- 
ся Росаей. 

10) К ст. 15. Германйя оставляет за собой право употреб- 
лять в мирных цфлях военныя суда Черноморскаго флота, вер- 
нувш!яся из Новороссийска в Севастополь, пока они остаются 
под германским наблюденем, согласно ст. 2 этой главы, в осо- 
бэнности для очищеня от мин, равно как и для портовой и по- 
лицэйской службы. Так-же может послфдовать примЪнен!с в 
случаъ военной необходимости для разных военных цЦЪлей. 
За возникшую за время пользования порчу или возможные 
причиненные убытки Герман!я полностью вознаградит Росс!ю. 

П) Герман!я направит свои усиля на то, чтобы по ея пред- 
ставленю Финляндское правительство отпустило задержанных 
в качествЪ плЪфнных финских красно-гвардейцев, посколько 
они не находятся за обыкновенныя преступленя в заключени, 
предварительном или по приговору, освободило их от своего 
подданства и позволило им в’Ъзд в Россю. Напротив Рос‹я 
обязуется принять этих лиц в русское подданство и не упо- 
треблять ихв военных дЪйствьях против Финлянди или грани- 
чащих с Финлянщей русских губэрвй, а также селить их в этих 
губзрнях. Прошу Вас сообщить соглаче Росойскаго Прави- 
тельства на постановленйе 1-2 по указанным вопросам, а также 
озаботиться о том, чтобы содержанйе этой ноты сохранилось 
конфиденщально, и пользуюсь случаем еще раз увЪфрить Вас 
в мосм совершенном и глубоком уважени 


Фон-Гинце. 


Еще задолго до конфиденщальной ноты Гинце для москов- 
ских общественных кругов отнюдь не была секретом сущность 
переговоров, которые велись большевиками с н$мцами... Ор- 
ган народных сощалистов московское «Народное Слово» был 
закрыт большевиками за один намек о дополнительных пунк- 
тах к Брест-Литовскому договору, в которых говорилось о 
Польш$. За нахождене коши этих пунктов при обыскЪ поляк 
Лютославсюй был разстрфлен лЪтом 1918 года внфсудебным 
порядком со спЪшностью, чрезвычайной и для большевиков 
того времени. Большевики старательно выполняли предписаня 
императорскаго германскаго правительства: «озаботиться о том, 
чтобы содержан!е этой ноты сохранялось кокфиденщально», как 
заключал фон Гинце свое письмо [оффе. Но свЪдЪн1я разными 
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путями просачивались, как видно хотя бы из замфтки, помЪ- 
енной в началЪ августа в № 1 келегальнаго «Икформащонкаго 
Листка», фактически издававшагося Союзом Возрожденя. Из- 
лагая требован!я Герман!и, переданныя МосквЪ черсз дипло- 
матическаго представителя, «Инф. Лист.» сообщил и отвЪт Со- 
ъта Комиссаров: «Совфт Комиссаров отвфтил в том смыслЪ, 
что подавлен!е чехо-словацкаго мятежа и борьба с авгл!йским 
дессантом вполнЪ в силах русскаго правительства при услов!и 
привлечен1я для этой борьбы всЪх красноармейских частей, кахо- 
дящихся на оршакском, курском, гомельском и донском фроктЪ. 
Поэтому СовЪт Комиссаров гарантирует Герман!и исполнене 
ея требован!й, если Герман!я с своей стороны гарантирует не- 
прикос..овенность демаркащонной ливи, как с своей стороны, 
так и со стороны Краснова». 


Итак, н-мцы должны были помочь болышевикам в дни 
гражданской войны, а большевики должны были явиться базой 
для борьбы с Антантой. И развЪ не прав в таком случаЪ В. А. 
Мякотин, писавший про тогдашн!я кастроен!я народных со- 
ц!алистов и «Союза Возрожден1я»: «борьба с Гермашей и 
бэрьбз с прэздавшими ей Росфю бэольшэвиками связывалась 
для нас в одно неразрывное цЪлое». 


Большевики отнюдь не отрицают теперь участля нЪмцев 
военно-плфнных в борьбЪ с чехо-словаками, указывая лишь 
на количественную незначительность этих образовашй. Про- 
сматривая свой дневник за это время, я нахожу многочисленныя 
отмЪтки, свидбтельствующия о военных образовав!ях среди 
вознно-плфнных даже в МосквЪ, а не только на театрах воен- 
ных дьЬйствИЙ. 


Тот же «Информащюнный Листок» в полном соотвЪтстви 
с дЬйствительностью отмЪчал соглафе большевиков образовать 
из вознно-плённых особый батальон для охраны де нфмецкаго 
посольства посл убШйства Мирбаха, при услов1и, что эта «гер- 
манская воинская часть будет одфта в штатское платье, а от- 
части и в красноармейскую форму». ДЪло в дЬйствительзости 
пошло гораздо дальше. И не нужно моих личных показан!й. 
При своем обычном цинизм большевики не постыдились ка- 
печатать в «Красной книг В. Ч. К.» сообщеше о том, как 
ифмцы предали в руки большевиков остатки савинковскаго 


отряда в ЯрославлЪ. 
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Взаимоотношен!я устанавливались самыя тфсныя — в сущ- 
ности в МосквЪ мы жили до извЪстной степени под опекой боль- 
шевицко-нфмецкой контр-развЪдки. И снова у меня на руках 
документ, источник получения котораго раскрывать во всей 
полнотЪ еще преждевременно. Один мой добрый знакомый, 
к которому я мог относиться лишь с полным довЪрйем, — че- 
ловЪк желфзной воли и исключительной энерги, нЪкогца, 
в эпоху самодержавя, член с.-р. боевой организащи, с нЪко- 
торой наклонностью к авантюрам — сум$л войти в контакт 
с большевицко-н-мецкой контр-развЪдкой и в Денежнсм пере- 
улкЪ и на Поварской. Ему удалось там сдБлать выписки (у меня 
хразятся собственноручныя его записи) из удивителькаго цо- 
кумэнта, представленнаго Мирбаху. Это список лиц, «подлежа- 
щих уничтоженю при приходЪ оккупащонных войск». Труд- 
но сказать, към, в сущности, составлялся. этот список. касколь- 
ко в нем сказалось оффищюозное происхожденше и касколько он 
был продуктом группового творчества, быть может, услужли- 
вости агентов власти. Не подлежит сомнЪфн!ю лишь его «боль- 
ш-вицко-нЪмзцкое» происхождене. Масштаб захвачен широюй 
—- не болЪе, не менфе, как 583 человЪка. Слисок состоит из 
трэх отдЪлов: 1) список групповой, 2) отдЪльных лиц и 3) военных. 
В групповой список вошли цзитральные комитеты, рэдакщи, 
бюроправых эсеров, меньшевиков, народныхсощалистов Едикства. 
ИмъЪются спещальныя оговоркио нзкоторых лицах, «уничтожен!ю 
не подлежащих». При спискЪ нар. соц. есть замЪтка: «СзЪдьНя 
будут даны послЪ прозЪрки, но во всяком случаЪ Алексикскаго 
Ив. Пав. щадить не должно»... ЗдЪсь же Союз городов — «весь ко- 
алищонный состав Правленя, избранный служащими послЪ но- 
ября 1917 г., палЪфе идет городская управа -— весь состав и т. д. 

Список «отдфльных лиц» сопровождается таким добавле- 
нем: «в виду тревожнаго времени не представляется воз- 
можным представить Вам точный список. Но в отдль- 
ной вЪдомости вы найдете человЪк 40, против уничтоженя 
которых Вы, я думаю, ничего не будете имъть». Среди этих лиц 
фигурируют Струве, Кизеветтер, БЪлевсюй-Бфлоруссов, Са- 
винков, Новгородцев, Федоров и т. д. При фамил!и Локарта 
сдълана помЪтка: «особенно спЪдить за невыфздом.» Подобные 
списки всегда нфсколько бэзграмотны — в спискЪ «отдЬльных 
лиц» находим мы много несуразнаго. В спискЪ «военных» по- 
мЪщены многе из ТЪх, которые погибли затФм в дни краснаго 
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террора. В документЪ имфются указан!я, от кого именно полу- 
чены списки о военных. 

Я чувствую всю отвфтственность за сообщаемое мною, но 
я большаго сказать сейчас считаю себя не в правЪ. 

За этой гранщюзной утошей скрывалась обыденная проза. 
Вылавлен!е и уничтожен!е реальных врагов — живой силы 
противников: офицеров союзнической ор!ентащши. Здфсь мы 
сталкивазмся с опредЪленкой уже провокащей со стороны вЪм- 
цев вкупЪ с большевиками. 

Ген. Деникин в своих «Очерках» ( том 1Ш, стр. 84) про лЪто 
1918 пишет: 

«В МосквЪ и центральной Росфи свирфиствовал жестоюй 
террор, обрушившийся с особзнной силой на голову несчастнаго 
офицзрства. В разгромЪ нфкоторых московских организашй ясно 
было сотрудничество нЬмцзв с большевиками. Конспирирую- 
щая Москва волновалась, возмущалась, называла имека... 
Когда гетманское правитепьство сочло необходимым заявить в 
БерлинЪ протест против большевицкаго террора, германский ми- 
нистр иностранных дл Гинце отв$тил: «имперское правитель- 
ство воздержится от репрессивных МЪр против СовЪтской власти», 
так как то,что дЪлается в Росси, «не может быть квал +тфьцирсе=ко 
как террор, происходят лишь «случаи уничтоженя попыток 6з3- 
отвЪтствегнных элементов...провоцирующих безпорядок и анар- 
х1ю.> Да икак было вступиться нёмецкому правительству, когда 
в МосквЪ его представители — стариий совЪфтник посольства 
Рицлер и начальник коктр-развЪдки Мюллер находились в 
тъсном сотрудничествь с Караханом и Дзержинским и снаб- 
жали их списками адресов, гдЪ должны были быть обнаружены 
преступныя воззван!я и сами заговорщики...против совтской 
власти.» (Обратим вниман!е, что ген. Деникин здЪфсь дЪлает 
ссылку на «Красную книгу В. Ч. Кд). 

Я цфликом готов подтвердить утвержден1я ген. Деникина. 
В свое время мы печатно должны были предупредить в нашем 
нелегальном листкКЪ о сомнительности н$Ъкоторых военных 
организашй, явно дЪйствующих на нЪмецк!я деньги и вовлека- 
ющих офицерство в «десятки» с провокащонными цфлями. Через 
то же лицо, которое передало мнЪ документ и которое погибло 
впослфдств!е во время попытки к бЪгству при арестЪ, удалось 
выяснить систематическе провалы нЬкоторых «десятков» и 
прослЬдить сзязь их с‘нфмецко-большевицкой контр-развЪдкой, 
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Ген. Деникин свое повЪствован!е заканчивает словами: 
«При свЪтЪ этих поздних откровен!й, какая жуткая роль прихо- 
дится на долю руководителей противо-большевистских орга- 
низащй, работавших в контактЪ с нЪмцами».Да, именно потому 
среди нас и вызвало такое негодован!е сообщеше о тЪх перего- 
ворах с нЪмцами, которые вели представители правых поли- 
тических группировок, о которых теперь очень суммарко раз- 
сказано в воспоминанях Гурко (Арх. Русск. рев» ХУ) ив 
показаниях Котляревскаго («На Чужой Сторонф» № 8). 

Оцфнка приведенных фактов, мнЪ кажется, вводит суще- 
ственный корректив к довольно частым теперь утвержден:ям об 
ошибочности той тактики, которая в борьбЪ с большевиками стре- 
милась возсоздать русскй фронт против Герман!и. Вся кон’- 
юнктура говорила о том, что война, в сущности, продолжается, 
хотя и пробрФла в Росси своеобразный характер сплетая войну 
с гражданской борьбой. В этой кон’юнктурЪ вопрсс отак называ- 
емой союзнической интервенцщ!и в свою очередь пр1обрЪтал совер- 
шенно особый характер. Оцфнивая «ошибочныя мысли», прихо- 
дится исходить всегда из конкретной дЪйствителькости. Мос- 
ковская атмосфера весны и лЬта 1918 года, когда зачиналось 
и развивалось так называемое «бЪлоз» (добровольческое) дви- 
жене, показывает вооч1ю, что во многих отношен1ях был прав 
Союз Возрожден1я, считавш!й вредной тактику частных вы- 
ступлен!й против большевиков в Совдеши и говоривший о попго- 
товкЪ «болЪе широкаго и планомБрнаго движеня, которое 
было бы направлено одновременно и против Гермач!и и против 
большевиков» (В. Мякотин. «Из недалекаго прошлаго», «На 
Чужой СторонЪ», № 2). В то время начинать это движене из 
центра нельзя было без напрасной растраты сил. 

Фактическими хозяевами в МосквЪф тогда, в значительной 
мЪрЪ, были нфмцы. В любой момент могли они сбросить боль- 
шевиков, найдя поддержку в нЪкоторых общественных кругах 
и в обывательских настроенях. Они предпочли играть двой- 
ную игру: одну со Скоропадским, другую в Совдеши. Мы знаем, 
что в правящих кругах Герман!и не было единомысля в этом 
отношени. В итог центральныя державы предпочли покинуть 
территор!ю Совфтов и прекратить переговоры с «дружествен- 
ным Герман!и, но безсильным» большевицким правительством. 
Чфм ознаменовалась бы перемфна курса германской политики 
з цальнЪйшем, нам не суждено знать. С револющей в Германи 
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перевернулась навсегда одна из страниц прошлаго. В этой стра- 
ницф еще необычайно много таикственнаго. Многое капомикает 
собой сказки Шехеразады, в которыя повБрить может лишь 
тот, кто в ГУЩЪ жизни переживал всЪ эти перепит!и нашей 
револющи. 

Меогое неправкоподобное становится в освЪщен!и фактов 
правдоподобным. Когда я перелистываю свой дневник за это 
время, гдЪ записаны сообщен!я современников, я ваталкиваюсь 
на факты, которые могут вызвать лишь ироническую улыбку 
у скептиков. И, к сожалЪн!ю, я должен закрывать свой дкев- 
ник до времени, ибо опубликоване всЪх этих апокрифических 
разсказов ‘имЪет смысл лишь при упомикан!и имен. Этого я 
сдЪлать не могу. Между тм, открыт!я будут подчас самыя не- 
ожиданеня. Я не знаю, каковы были реальныя откошен!1я между 
Вырубовой и Колонтай. Все-ли слЪдует отнести к легекдам, 
как утверждает Вырубова в своих воспоминанйях, из того, что 
разсказывали в Совдеши? Но яне сомнфваюсь в том, что Вы- 
рубова в Смольном не засЪдала; возможно, что обЪ упомянутыя 
дамы не творили проектов возведен!я на престол каслфдника 
АлексЪя под регентством Леопольда Баварскаго и Генриха Прус- 
скаго. Но вот что для меня лично несомнЪнно: в кокцЪ еше 17 
года и в началЪ 18 г. среди нЪкоторых большевиков, разочаро- 
ванных в возможности сощалькой революши, шли разговоры 
о «слачЪ» власти и для ускорев1я сошальной револющи в буду- 
щем ови предпочитали сдать власть самому крайнему рсеакщон- 
ному монархизму. Для такого утвержден!я у меня, как это ни 
странно, имфются авторитетныя свидЪтельства. Это сказка? 
Подождем и увидим. И кто зкает, не послужили ли эти мысли 
нЪкоторых отвфтственных большевиков, всвязи с переговорами, 
которые вели друпе с нЬмцами, истинной причиной екатерин- 
бургской трагеши. ВЪдь это также одна из таинственкых стра- 


ниц недавняго прошлаго. 
С. Мельгунов. 


П. ИЗ ДНЕВНИКА. 
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тт октября. Когда послЪлёый раз была на абонементЪь в 
Болышсм тсатрЪ, со сцекы какой то господин обратился с при- 
зывом о займЪ свободы, говоря, что мы каковалькя, кад которой 
закесен .Ъмецюй молот и что в кашей власти — разлетится ка- 
ковальея или молот. В партер подеялась дама, которая все 
время бросала ему реплики, что свобода наша — ложь; она 
громко обратилась к публикЪ: «вам говорят о нфмецкой опас- 
ности, но скажите правду, господа, разв мы всЪ не мечтаем 
о вЪмцах?» Послышались голоса: «да» и никто не запротестовал; 
она продолжала: «свсбоды ьЪт, мы трусы и рабы, рабы солдат, 
рабочих, прислуги, и деньги займа пойдут ка этих господ (указы- 
вая ка ложу совЪтов), а мы будем ждать, что дтей каших у 
нас на глазах будут разбивать о камни. Я получаю 125 рублей 
и должьа содержать семью, я ничего не боюсь, вот ГДЪ я 
сижу, придите, убэйте меня, но я буду говорить правду». В 
партерЪ ей очень сочувствовали и говорили, что вот-де мужчины 
наши никуда ке годны, хоть дама выступила. 

28 ноября. Крапсткин говорил сегодня пришедшим по- 
здравить его со днем семидесятипятилЬт1я представителям ка- 
родных сощалистов, что он слышал, что большевики собираются 
посадить ка престол АлексЪя, а регентом Генриха Прусскаго. 
В условях мира, между прочим, оккупащя Петербурга, нЪ- 
мецюе комиссары во всЪх областях, сдача нфмцам оружя и 
торговыя привилеги на 15 лЪт. 

т декабря. НЪмцы все больше наглЪют. Пишут в бюро военно- 
пльнных о том, что их присылают в Москву и чтобы к их пр!- 
Ъзду были готовы хороше экипажи и т. д. Фриче дает нЪмцам 
удостовЪрен!я, чтобы не производить у них обыска без предста- 
вителя шведскаго посла. 


Из военных сфер тоже передают о Генрих Прусском. 
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2 декабря. Лукин-большевик говорил, что Ленин и К® 
разочаровались в возможности сощальной револющи в Росаи 
и рЬшили, что для ея ускорев1я кадо ввести жесточайший мокар- 
хизм, хуже прежняго, а самим тЪм временем отправиться работать 
в Герман!ю, гдЪ по оковчаь!и войкы должьа вспыхнуть соц]- 
альная револющя; свергнув Вильгельма, они оттуда распростра- 
нятся сюда. 

14 декабря. По слухам от М. прежняя военная контр-раз- 
вЪдка, сегодья захваченкая большевиками, в свое время уста- 
новила, что в МосквЪ работают три кЪмецких штаба, и что сюда 
ежедневео прибывают парти воеккоплнных, одЪтых в рус- 
скую солдатскую форму. ЗачЪм? Контр-развфдка успфла 
спасти мкоНе матер1алы, капримЪр, документ о том, что боль- 
шевики получили 75000 руб. ст тЪмцев. Началькиксм контр- 
развЪдки теперь назначен извЪфстьый им тЪмецый шшон.., 

Покровсвй у нас на засЪфданйи «Голоса Мивувшаго» *) еще 
до бойни сказал, что Ленин получил деньги с кЪмецких соцщ- 
ал-демократов. 

19 декабря. НЪмцы все распространяются, уже пять мис- 
с1й военкых в РосЧи. 

21 декабря. В «СоюзЪ Защиты Учредителькаго Собран!я» 
пр!Ъхавш!й из Петербурга долсгат передавал, что в Смольгом 
очень прислушиваются к ьЪмцам (:Ъмецким мисаям) и так 
как граф Кейзерлинг за открыт Учредитель-аго СобранЯя, 
очевидно, оно будет открыто. Восбще качикаются послабленя, 
связанныя, вфроятно, с ужасььми условями ьЪмецкаго мира. 


Пе И 


т января. Были у С., она разсказывала, что вид$ла Толстую, 
бабушку Анны Вырубовой, и та ей говорила, что у нея была 
мать Вырубовой — ТанЪева, и была вссела, как никогда, мечтала 
пожить в ея чудном имЪн]и (Московской губгрё!и ва ръкЪ УЧчЪ). 
О Вырубовой же С. слышала слЪдующую верс!ю: когда Колоктай 
и Ленин извфрились в сощалистической револющи, Колонтай 
рЬшила отыскать Вырубову, явилась к ней и оьЪ вдвоем соста- 
вили план возведения ка престол `АлексЪя с регекством Лео- 
польда Баварскаго и Павла Александровича. По разсказу М., 


*) Об этом см. выше статью С. П. Мельгунова. 
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одна его знакомая была у Ленина, ходатайствуя за Т. Ленин 
послал ее с своей карточкой в свою канцеляр!ю, и там к ней 
будто бы вышла Вырубова, которую она знала лично *). 


9 января. Сэгодня была большевицкая демонстращя, часть ко- 
торой мы видЪли выходящей из штаба (Александровское училищ). 
Впереди на шести клячах Ъхали как!с то суб’екты страннаго 
вида, потом матрос и еще двое несли знамзна, за ними Ъхали 
офицер и какой то чин верхом, далЪз восемь музыкантов тру- 
били марсельезу, а за ними шло 200 нЪмецких плфнных, на- 
ряженных в юнкерсюя шинели (очевидец сказал мнЪ, что слы- 
шал комакду по-нЪмецки и их разговоры, да и лица у них не 
руссюя) и переряженные солдатами штатсе, потом  та- 
щилась пушка, автомобиль с сЪном, вЪрно для пушечных 
кляч, автомобиль с барышней и пулеметсм и грузовик с военными 
и сестрой милосерщя. Мимо нас в это время браво прослЪдовал 
какой то субъэкт изъ Вампуки: красные штаны и каскэтка, 
локоны, декольтз и жабо, сЪрая шинель, волочащаяся кавале- 
рИйская шашка, воображазт ссбя каким то Сэн-Жюстом. Когда 
мы возвращались с панихиды, по ВолхонкЪ тянулось болыное 
шеств!е, вЪроятно, из Хамовник. На Арбатской площади нача- 
лись отдфльные выстрЪлы, потом пошла трескотня и всЪ рину- 
лись бЪжать; говорят, что стрфляли с Никитскаго бульвара, 
а им отвЪчали из Александровскаго училища. Самая главная 
свалка была на Красной площади, гдЪ собралось много зЪвак, 
— при первых выстрфлах всЪ бросились, топча друг друга 
(все это видЪл К.), выбивали стекла магазинов и лЪзли внутрь, 
извозчики давили упавших, красногвардейцы бросились обы- 
скивать дома, подозрЪвая провокац!ю, ив «Славянском БазарЪ» 
арестовали и избили пятнадцать офицеров стражи; их потащили в 
СовЪт, говоря: «там споем им вЪчную память». Говорят, что сиг- 
нальный выстрфл был дан из дома СовЪтов, так как пальба 
началась вездЪ одновременно. Щ. **) сб’Ъзжал лазареты, много 
раненых, есть убитые, главным сбразом, большевики. Раны, 
большею частью, в пятки (ложились на землю). Мальчик 12 лЪт 
говорит, что был рачен на ЦвЪтном бульварЪ, гдЪ нес знамя... 
Есть раненые нЬмцы. Знакомый С. спросил их по нЪмецки, 


*) Это тБ двЪ легенды, которыя высмЪивает в своих воспоми- 
нашях Вырубова. Но как характерно, что он также упорно дер- 
жались в москвЪ, каки в ПетербургЪ. 

**) Теперь коммунист. 
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почему они участвуют, — они прямо отвфтили «Ка15ег \/ИВет 
ила РеисШалЯ Бег аПез№ 

13 января. НЪкоторые утверждают, что первыми стали стр%- 
лять эс-эры из пулемета с крыши Рядов, друге, что во всЪх 
частях города были провокашонные выстрфлы, за которыми 
послЪдовала пальба. Факт тот, что в воззванйи «Ко всЪфм» Совфт 
Рабочих и Солдатских Депутатов заявил, что это буржуазия, 
и зовет всЪх ка борьбу с ней весьма энергичко — опять качали 
утихнувшую было травлю. Масса обысков — ищут оруже и 
припасы. 

31 января. В воскресенье был у кас М. Разсказывал, что в 
ЖиздрЪ комиссар кЪмец под ложкой фамимей МедвЪдев. И 
здЪсь в Екатерининском икститутЪф комиссар .Ъмец — фамил!я 
Малинковсюй — он натравливает низших служащих ка учителей 
и пр. 

Адмирал Колчак говорил, что в Балтском флот выбиты 
всЪ офицеры, составлявице цфнность флота, теперь то же в Чер- 
номорском; он видитв этом .Ъмецкую руку, кбо замЪнить их ке- 
возможно — флот обезсилен. В «Руссмя ВЪдомости» пришло 
извЪсте, что Герман!я рЪшила поддержать Финляндю против 
красной арм1и...К. слышал на улицЪ, как один краскогвардеец 
вооруженный говорил другсму: «аи \115& аосВ 1 э‹ПогсВеп» 
на чистЪйшем ьЪмецком языкЪ. 

8 февраля. Щ. сообщил, что из Смольнаго в «Вечернее Время» 
получено извЪст!е, что Герман1я прибавляет еще два условя: 
1) заключене мира с правительством, призкаваемьм всей стракой, 
2) гарант1я личности нЪмецким и русским граждакам. Очевидно 
у большевиков все было заранЪфе условленос Герман1ей и весь 
отказ от мира был одной комещей, теперь же Герман!я показала 
им нос. На улицах, пожалуй, небывало-радосткое оживлен!е 
— уродливая радость, что ньмцы принесут порядок. Извозчики 
рады, что «мостовая будет лучше». Кухарки, что «эту дрянь 
(большевиков) выгонят, и будет порядок.» Возвращают горо- 
довиков; перед домом, гдЪ живет Лешковская (Столовый пер.) 
стоит прежн!й, отдает честь: «скоро мы всЪ вернемся», говорит 
ей. И, дъйствительно, красногвардейцев замЪняют милищокеры, 
а под их маской городовые. Идут «полубуржуй» и солдат, первый 
радостно: «то-то зададут нфмцы большевикам». — «А нам 
что?» — отвЪчает солдат, — «все равно». 

9 февраля. Вчера были самые невЪфроятные слухи, из-за того, 


174 П. СТЕПАНОВА 
тор 


что нфмцы идут. В. говорил у нас в клубЪ*), что сегодня Совфт 
Солцатских и Рабочих Депутатов бЪжит из Москвы, что нЪмцы 
взяли Смоленск, что Бологое въ руках плфнных. И нос совсЪм 
повЪфсил. Его жена добавила, что получила из Вологды письмо, 
там ждут со дня ка день акглЬйской окупащи. ‘Сегодня слышали, 
что союзники заключили мир с Гермашей и раздфлили сферы 
влян!я... Слухи В. всЪ ложь по послфдним газетам, только 
вчера во «Власти Народа» отмЪчалось, что нЪмцы об`явили 
своей Алексакдровскую желЪзную дорогу до Москвы. 

12 февраля. Из разговоров в вагояЪ матроса и солдата (Пе- 
тербург - Москва — Ъхал С.): «а если ньмцы придут?» — «пусть, 
порядок заведцут»... 

Герман1я согласна на мир на новых условях, которыя ука- 
заны в газетах и на одном, там неуказанном: «окупащи Москвы 
и Петербурга нЪмцами для организащи правильной демобили- 
защи и наблюдевя за исполненем условй» Это передавали 
из СовЪта Народных Комиссаров. Наш Ц. К. рЬшил сам оргаки- 
зовать отряды для борьбы с вастугающими нЪмцами, но теперь 
ДЪло мъьяется. Собирается Учредительное Собрануе, и все долж- 
но сосредоточиться вокруг него. 

Еще сообщал М, что союзники заключили с нЪмцами 
мир. Вчера был в гимназ1и Дорвиз бал, говорят, он прошел 
особенно оживленно из за радости по поводу прихода нЪм- 
цев. Какое то бззум1е охватило всЬх, забывают всз, думая 
только о свозй сохранности. 


13 Февраля. Вчера вечером на собран!и представителей 
различных общественных организашй ясно стало, что боль- 
шинство подыскивало оправданйе, чтобы радоваться приходу 
нфмцзв; все сводится к об.зпечен!ю себЪ порядка и покоя в тЪ 
немноГе часы, которые будут можду бЪгством СовЪта и всту- 
плешем нЪмцзв, если они, дЪйствитэльно, придут (у мзня внут- 
реннее чувство, что этого не будет). К. говорит, что нфмцы по- 
ставили ещз 2 новых услов1я (кромЪ вчерашних — 1) окупаци 
Москвы и Потербурга для правильной демобилизащи и сбора 
контрибущи и 2) разоружен!я красной гварщи): 1) окупащя 
до всеобщаго мира, 2) перэговоры с признаваемым всЪфми пра- 
витзльством, а не с народными комиссарами. В СовдепЪ царит 
хаос: Московсюй совЪт хочет отдьлиться от Петербурскаго и, 


*) Народных сощалистев. 
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отказавшись от мира, защищать Москву. Там все время рабоче 
кричат своим вождям: «предатели, продали» и т. д. СовЪт жаждет, 
чтобы его смЪстили— отряд в 300-400 человЪк и то мог бы. В 
штабЪ вчера Крыленко заявил на требован!е удален1я плфнных 
с желЪзных дорог: «еще рано!» Видно, всЪ они или мноце про- 
дались, а между тЪм, по частвым свЪдЪвям эти плЪнные давно 
сорганизованы. Записалось в МосквЪ по вчерашн!й день в 
красную арм!ю 13000 человЪк, и часть их уже отправлена на- 
встрЪчу нЪмцам... К. слышала, что Зиновьев пофхал к нфмцам 
подписывать мир... М говорил, что Управа собирается и озабо- 
чена охраной жителей при возможной акарх!и, представители 
Губэрнской Земской Управы заявили, что они тоже, хоть и свер- 
гнуты, но бэрут на себя охрану губзрн!и и переговоры с нёмцами. 
Солдаты, прибывийе из Минска. говорят, что нЪмцы разстрЪ- 
ляли там Совдеп. Из-за новых условЙ мира с сегодняшняго 
дня введэка военная цензура для газет и ни одна, кромЪ боль- 
шевицкихъ, не вышла. Дума, Губзрикская и Городская Управы 
постановили оставаться в МосквЪ при окупащи. Учредитель- 
ное Собраше на частном совЪъщан]и постановило казначить пра- 
вительство нащональной обороны и сложить свои полкомощя. 


15 февраля. Вчера сообщали из биржэвых кругов о получени 
извЪст1я, что в ПетербургЪ на улицах б>й большэвиков с мочар- 
хистами и военноплЪнными, которых большевики имЪли 
глупость или подлость вооружить. Д. сообщил, что двЪсти 
офицеров сорганизовались в отряд и послали к Муралову де- 
легатов с предложенем своих услуг по борьбЪ с нЬмцами. Их 
принял ад’ютант Аралов (Муралов яко-бы уЪфхал) и заявил, 
что их предложене будет обсуждено, при этом они ставили 
условем: дать им вооружене, не вмЬшиваться в их стратею 
и не включать их в красную гвардю, а они с своей стороны 
обЪщали не принимать участря в гражданской войнЪф. «Почему 
вы не хотите в красную гвардию?» спросил Аралов. «Это наши 
убъжденя и об этом слишком долго говорить. На слЪ- 
дующИй день им сказали, что услов!я их принимаются, но ну- 
жен их список для из’ятя нежелательных и еще надо к ним 
приставить комиссара. «Для сыска?» спросил один из офицеров, 
«пожалуйста, но чтобы он не вмЪшивался в командоване». 


Вчера в нашем городском комитетЪ... Л. говорил о том, 
что ‘мы желаем н®мцев. Он их желает, потому что большевики 
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его терроризировали. Но мы возстали против этого. Надо сс- 
знаться, что никто не знает выхода... 

Кончилось засфдан!е постановленйем выразить консулам 
союзников наш протест против сепаратнаго мира и напечатать 
в газэтах обращен!е... 

Сэгодня передано по телефону из военно-промышленнаго 
комитета в «Зэмгор» слЪдующее: мир не заключен, рЪшено защи- 
щать Петербург... Мноме радуются нЪмцам. 

76 февраля. Вчера пришло извЪсте о заключен]и сепарат- 
наго мира на еще болЪе тяжких усломях. ОтдБлене от Роси 
части Закавказья с Карсом и Батумом. 

К. младшй, вчера говорил, что пр!Ъхал из Пскова отпущен- 
ный нЬмцами старш!й врач Зомскаго Союза. Он разсказывал, 
что его призвал генерал и предложил Ъхать, сдав все под рас- 
писку, такъ как они будут все оплачивать. Оставили только 
завъдующаго хозяйством. Большевиков нфмцы вЪшают. 

ВидЪла М., она на фронтЪ переживала чмир» среди солдат. 
Говорит, что это было ужасно: солдаты толпами шли в нЬмец- 
юе окопы, хотя их убЪждали посылать делегащи. Шли распу- 
щенно, придя туда, вдруг встрЬтили офицеров, вышедших к 
ним вмЪсто солдат; выгляцывави!е из окопов нфмецюе солдаты 
мигом спрятались, вперед вышел генерал: «здорово, русские 
герои!» сказалон на ломанном русском языкЪ, и вдруг всЪ они 
вытянулись в струнку, выстроились, вспомнив давно забытую 
дисциплину и гаркнули: «здрав1я желаем, ваше превосходитель- 
ство!» 

Вчера наши представители совмЪстно с эс-зрами ‚«Единством», 
СовЪтом Крестьянских Депутатов, Трудовой Интеллигекщи 
и др. были у всЪх консулов с заявлешем против сепараткаго 
мира... 

Сэгодкя А. пр!Ьхал из Петербурга... Сн считает, что гла- 
вари Смольнаго предали Россцю опредЪфленно, и в доказатель- 
ство приводит то, что все военкое снаряжен!е, весь многомил- 
люнный инвентарь войны заранЪе был свезеи в Микск, Двикск, 
Ревель, и, когда сн был свезен, вЪмцы двинулись и все взяли. 
Из Пскова каселенше до 42 лЪт отправлено в Герман!ю... В Мо- 
сквЪ Кремль об’явлен на осаднсм положен!и, и туда свозится 
все оруже, причем работают, главным образом, военноплфнные. 

20 февраля. Зиновьев в МосквЪ на засЪдан!и Совдепа по 
погоду мира вчера гаявил, что Москва папа в арм!о только 
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3000 челов$к, а Петербург 10000. «Если хотите защищать, идите 
в красную арм!ю». Оказывается, что завод с самой патр!отичес- 
кой резолющей дал всего трех человЪк (двоих мужчин и одну 
женщину)... 

Днем Щ. сообщил, что услове нЪмцев: «нейтрализащя (?) Пе- 
тербурга с ньмецкой полищей из военноплЪнных, а вечером М. 
из«Утра Росси» сообщил, что услов!е: окупащя Петербурга со- 
отвЪтствующим количеством войска с генералом, ад’ютантом 
Вильгельма, во главЪф, при нем остается Большой Совфт и новый 
главковерх ген. Бонч-Бруевич, а Малый СовЪт (Ленин, Троцй 
и К°) переБзжает в Москву; К. добавил, что оккупащя вплоть 
до Бологого. Это новое прибавлен!е к тому, что было извЪфстно 
недЪлю тому назад. Я. говорил, что еще контроль всЪх финан- 
сов Росси *). 


*) В связи сс статьей С. П. Мельгунова в «Послфдних Ново- 
стях» выступил с очень интересным добавлен1ем С. О. Загорский 
эпизод, разсказанный С. О. Загорским. 

ВскорЪ послЪ заключеня Брест-Литовскаго мира, в Петроград, 
как извЪстно, прибыла германская мисся во глав с графом Кай- 
зерлингом. 

Редакщя газ. «День» отрядила к моменту прБзда Кайзерлинга 
одного из своих хроникеров, поручив посл$днему во что бы то ни 
стало получить у гр. Кайзерлинга интервью. В этот же день мнЪ, 
как одному из членов редакщи, пришлось быть дежурным ночным 
редактором. Хроникер яЪйствительно принес ожидавшееся интер- 
вью. Около двух часов ночи зав5дуюций хроникой с торжеством 
принес мнЪ этэ интервью, которое нашему хроникеру удалось по- 
лучить с большими трудностями, с большой затратой энерги и 
ловкости. 

В изложенной бесфдЪ гр. Кайзерлинг выражал удовлетвореше 
по поводу заключен1я Брестскаго мира и весьма высокомЪрно го- 
ворил о будущих отношен1ях между Германей п Росаей. 

В конц бесЪды германскому представителю был задан вопрос 
о том, предполагают ли н5мцы окупировать Петроград. 

ОтвЪт Кайзерлинга заключался в слБдующем: 

До поры до времени окупашя Петрограда не входит в планы 
нЪмцев. Но она станет вполнф возможной и даже неизбфжной, если 
в столицф возникнут безпорядки. 

По всему содержавн1ю и по всему тону заявленй Кайзерлинга 
было ясно, что под «безпорядками» в данном случа$ подразумЪваются 
безпорядки, направленные против совфтскаго правительства, ко- 
‚торое, по всей вБроятности, не будет чинить препятств!й такой окку- 
пащи. Столь откровенное заявленйе вначал$ заставило меня 
колебаться на счет того, являлось ли оно правдоподобным. Хрокикер 
был новичком в нашей редакщи, я лично его не знал и не мог быть 
в нем увфрен. Но завфдующ!Й хроникой поручился мн$ за добро- 
совЪстность нашего сотрудника. Час был слишком поздыйЙ, посовф- 
товаться с кЪм либо из товарищей было трудно. Я пустил бесЪду с 
Кайзерлингом полностью, сопроводив ее нЪсколькими словами от 
редакщи, в которых подчеркнул истинный смысл посл5дняго пункта 
заявлен й Кайзерлинга, и дал должную оцфнку совфтской власти. 
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22 февраля. Сегодня слышала от М.: по свъдьшям «Рус- 
ких ВЪцомостей», Япон!я, Франшя, Англмя, Америка догово- 
рились, что Япон!я и Америка вторгаются в Сибирь для борьбы 
с Гермашей и с большевиками, что они занимают желфзнодо- 
рожную магистраль до Урала от Владивостока, чтобы обззопа- 
сить себя от 200 тысяч н-мецких плфнных, которые могут за- 
хватить магистраль и сдЪлать во Владивосток базу подводной 
войны с Япошей. Союзники хотят опираться на противо-боль- 
шевицюя парт!и и организащи в Росби и стоят за конститущюн- 
ную монархию... 

Во главь окупащюннаго корпуса в ПетербургЪ будет 
стоять ад’ютант Вильгельма, там же останется Бонч-Бруевич 
(генерал) и нфмецкая полищя из плфнных. Занят он уже или 
нфт — кеизвЪстно, говорят, что занят вчера. Он по договору 
нейтрален. В этом договорф даже не обозкачена лин!я границы. 
Говорят, что подписали одни руссве чуть ли не бЪлый лист 
на милость нЪмцев, которые сказали, что доложат нЪмец 
ким соцщал-демократам, на каюя усломя пошли их со- 


На слБдуюций день послЪ появлен!я в нашей газетЪ бесЪды в, 
«ИзвЪст!ях» появилось заявлене комиссарйата по иностранным дЪ- 
лам от имени Троцкаго за подписью н$коего Залкинда. 

В этом заявлен!и говорилось, что вся бесЪда с Кайзерлингом, 
пом5щенная в «ДнЪ», вымышлена, что ни один журналист вообще 
Кайзерлингом не был принят, что, в частности, заявлене, сдЪланное 
в конц бесЪ5ды, представляет собою гнусную ложь, ибо заявлен!е 
подобнаго рода и не могло быть сдЪлано, что, наконец, — и это 
самое изтересное — Комиссар!ат Иностранных ДЪл запросил Кай- 
зерлинга, который категорически отвергнул все напечатанное в 
нашей газетЪ... 

В виду этого к Кайзерлингу снова были отправлены паши хро- 
никеры. ВмЪстЪ с автором бесЪды был направлен один из старых 
и опытных сотрудников, знавшй хорошо н5мецый язык. Он перевел 
германскому представителю все, что было напечатано в газетЪ, и 
просил его указать неточности. Кайзерлинг все подтвердил. Тогда 
наш сотрудник перевел ему заявлене, напечатанное в «ИзвЪ сетях». 

Тут, однако, и Кайзерлинг не выдержал. Он разсказал, что 
наканун$ ему телефонировал тот же Залкинд, который от имени 
Троцкаго просил его опубликовать опровержен1е всего, что было 
напечатано в «ДнЪ». Кайзерлинг категорически отказался это сдЪ- 
лать. Тогда большевики сами состряпали свое заявлене. 

Не могу вспомнить, получили ли мы тогда письменное под-. 
тверждене Кайзерлинга. Во всяком случаЪ «День» снова напечатал 
полностью и вторую бесфду с Кайзерлингом. Газета сопроводила 
эту бесЪду передовой статьей, в которой, разоблачая снова политику 
совЪтекой власти и в частности Троцкаго, предлагала послфднему 
привлечь ее к отв$тственности в том случаЪ, если все изложенное 
нев$рно. 

ОтвЪта на это, конечно, ие послЪдовало. 
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братья*) Т. передавал, что при началЪ отступлен!я Смольный 
послал 10 телеграмм в Берлин, что на все согласен, а когда В. 
пришел просить 1% миллюна на оборону, они засмЪялись ему 
в лицо: «если хотите, обороняйтесь, нам не до того, через три, 
четыре дня вступят нЪмцы». Комиссары хотят обосноваться в 
Нижнем; там, по словам Б., для них уже готовы помфщеня 
(у него там дом)... 

Говорят, что в Псков к н-мцам Фздили монархисты для 
обсужден1я возстановлешя монархи. Вообще и в тЪх разсказах 
о Япони из «Русских ВЪдомостей» говорилось, что Гер- 
ман1я хочет ввести неограниченную монархю (а союзники 
конститущюнную); говорят (Т.), что мноНМе прежне санов- 
ники приглашены в Петербург н%$мцами... В МинскЪ солдат 
разоружали нЪмцы, а красно-гвардейцев вЪшали по 9 человЪк 
из 10, и одного отправляли в Берлин... 

К Ж. на днях явился ньмецюй офицер Ш., который прямо 
заговорил по нЪмецки. Он сказал, что у них есть контр-развЪдка, 
как и у Ж., что по свЪДЪням своей контр-развЪдки Ж. знает, 
что у них 28 тысяч вооруженных плЪнных, но фактически больше 
и предложил войти в контакт и дЪйствовать сообща для свер- 
женя большевиков. Ж. заявил, что не желает разговаривать, 
но тот, не унывая, оставилему адрес своего штаба (так и сказал) 
на углу Поварской и Скарятинскаго переулка, и просил поду- 
мать. Очевидно, нфмцы в контактЪ со всЪми и вс$х водят за нос. 
Боится М., что большевики всЪх перехитрят, но это не может 
быть, — ьЪмцы хитрЪе... К. (вруша) вчера говорила, что часть 
1-ой артиллер!йской бригады Ъдет в Петербург для охраны его 
от нЪмцов, при чем на 30 солдат приходится 200 военноплЪнных 
нЪмцов, взятых для всей черкой работы, ими завЪдует нЪъмецюй 
офицер. К., доктор бригады этой, опровергаетвсе, ноион — враль. 

4 марта. Странности нЪкоторыя есть: В. встрЪтил на Ар- 
батской площади человЪка, державшаго в руках солдатскую 
форму и по нЪмецки спрашивавшаго у встрЪчкых, как пройти 
_в манеж, но никто не понимал. В. заговорил по-нЪмецки и пред- 
ложил пойти вмЪстЪ, так как он в ту сторону идет; дорогой раз- 
говорились, и тот, вЪрно из благодарности, сказал: «да вы не 
безпокойтесь, нас много, и мы 17-го все устроим — будет по- 


*) Эта запись характерна в качествЪ «точных» св дЪнййЙ, кото- 
рыми располагало московское общество. 
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рядок, мы тут стоим, в манежЪ» и указал адрес своего штаба 
на Поварской. Другой случай: какая то организащя была пре- 
дупреждена, что в Денежном переулкЪ облава; никто из них, 
кромЪ одного офицера, не пошел туда, а он рискнул пойти и по- 
смотрЪть, его арестовали солдаты и повели; вдруг он слышит, 
что группа солдат разговаривает по-нЪмецки. Тогда он обратился 
к ним по-нфмецки, они вытянулись, отдавая честь и со словами: 
чет сни! 412еп Зе Негг Гещепап®, отпустили его. Говорят, что 
нфмцы предлагали бывшему градоначальнику*) Москвы завять 
высоюй пост, но он отказался. 

5 марта. По данным контр-развЪлки М. в МосквЪ 30 тысяч 
нмецких плфнных и всего только 6800 большевиков, считая 
и красную арм!ю и красную гварщю, так что взять ее изнутри 
ничего не стоит, тЪм болЪе, что нЪмцы вооружены. 

Нъмцы, по свЪдЪн1ям М., готовятся к слЪдующему. В Петер- 
бургЪ они будут организовывать власть: бывиИй личный атташе 
при Николаъ П ... будет военным губернатором округа, фон 
Коттен — охранщиком, каким был в МосквЪ, и русс й градо- 
начальник. На престол они мЪтят Кокставтина греческаго, 
как православнаго, внука Александра П и мужа сестры Виль- 
гельма, ибо Романовы и Гессенске очень скомпрометировавы. 

6 марта. М хорошо развЪдывает. Кривошеин субсидирует 
девятку **) изнЪмецких денег, ибо Кривошеин связан сьЪмецким 
банком... Второв продает бавк (Юткер) ьЪмцам. Оревтащя 
части промышленных кругов — на ьЪмцев. И. К. играет двой- 
ную роль, он н-мецкой ор1ентащи, получает ньмецюя деньги 
и в то же время поддерживает союзкическую организашю — 
девятку. ВездЪ и всюду нЬмцы. Сегодня К. пошел в Кремль 
за документами. Кремль охраняется военноплЪнными, а между 
тЪм туда свозится масса вооружен1я — они переряжены русскими 
солдатами. С ним вмЪстЪ подошел офицер в русской формЪ с 
нЪмецким лицом и обратился к солдатам ка чистЪйшем нЪ- 
мецком языкЪ. К. плюнул и повернулся уходить, офицер доггал 
его: «епёзспу]Ч1веп З!е»,ко К. перебил его: пет, еп4ёзсви1 91 реп З1е 
псп —1с8 1] ми Шпеп п1сВ* ЧецёзсН зргесНеп» и предложил гово- 
рить по-французски, тот заявил, что он француз и хотФл осмо- 
тръть Кремль — но ложь была ясна. Что же дальше? Тут 6800 


*) Адр1анову. 
**) Правая общественная организащя. 
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штыков и 6 броневиков у большевиков и 30000 штыков и 18 
броневиков у нЬмцев. Большая Никитская от Никитских ворот 
до Кудрина почти сплошь занята большевиками, всЪ дома рек- 
визированы, а Поварская — анархистами и военноплЪнными, 
посл5дне охраняют Кремль. 

8 марта. НЪмцы на двъ недЪли отложили занят!е Москвы. 
НЪмцы опутали все. Через И. К. они поддерживают Дон, поэ- 
тому там ничего не вышло. Через Кривошеина они связались 
с н5которыми кадетами, а через старую охранку с монархистами. 
Они через монархистов входят с предложенем к Адр1анову 
быть во главЪ Москвы. НЪмецюй генерал уже в МосквЪ с двумя 
батальонами ударников из Минска. Оружя у них очень много, 
больше, чЪм у большевиков. Большевицке вожди идут ь Нов- 
город. Нфмцы хотят захватить власть через монархистов. 

то марта. По свЪдЪням А. нЬмцы отложили захват на 2 
недЪли, т. е. до будущаго воскресенья. По свЪдн!ям Т. они 
перем$нили план и рЪфшили отрфзать юг, заставив голодом 
народ свергнуть большевиков. Алексфевскмя организащи тоже 
провалились, потому что, не вЪдая того, работали на нЪмец- 
юя деньги, а нфмцы, давая одной рукой, разрушали эти орга- 
низащ{и, чтобы стянув, погубить всЪ способныя ксопротивлен!ю 
силы. Это шло под видом банковских субсищй черезБ.К.... Ж. 
говорил, что монархисты предложили ему выступить вмЪстЪ 
с ними и нЬмцами против большевиков, а сегодня добавил, 
что был в их совЪТЬ и там был Адр!анов (его прочат в началь- 
ники Москвы монархисты и нЪмцы). 18-й военный госпиталь, 
ГДЪ я работаю, передан плфнным. Пришла бумага от Датскаго 
консула о передачЪ всего госпиталя плЪфнному доктору Блаш- 
ковичу (так как там только плЪнные), который и принял ин- 
вентарь и ведет хозяйство, а руссве доктора просят у него про- 
дукты и пр. 

19 марта. Адр1анов умер от разрыва сердца вчера, а его 
только что прочили в начальники Москвы монархисты и нЪмцы, 
и Ж. засЪдал с ним по вопросу о борьбЪ с большевиками. 

2т марта. В Петропавловской школ были большевики, 
хотЬли ее реквизировать, совсЪм уже рЪшили, а им говорят: 
«мы должны извЪфстить нашего предсфдателя» — «Кто это?» — 
сказали и прибавили: «верховнаго покровителя тоже» —«А он 
кто» — «Император Вильгельм» — «н$т, знаете, ваше 
помфщене нам не подходит». 
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30 марта. По поводу ликвидащи анархистов верс!и разныя, 
по одной у них ликвидащи «безобраз1я» требовали нЪмцы для 
пр!Ъзда Мирбаха... 

4 апръля. Сегодня в Москву пр!Ъхал Мирбах — кЪмецюй 
посол, по приказу котораго в прошлую пятницу ликвидиро- 
вали анархистов, — теперь он и поселился в их центрЪ — в ку- 
печеском клубЪ. Сегодня В. С. видфл готовящуюся ему встрЪчу: 
перед ‘клубом стоял автомобиль, полный цвЪтов, оркестр военной 
музыки и конный отряд милищШи, — народу мало. Сегодня не- 
ожиданный приказ праздновать Ленсюе разстрЪлы — отчего 
не за вЪсколько дней’ Лексюе разстрфлы для отвода глаз, 
празднуют же пр!Ъзд Мирбаха. 

13 апръъля. Пр1Ъхал Мирбах, перед ним мроМе снимают 
шапки. Говорят, что максималисты постановили ‘убить его, го- 
ворили, что бомба уже брошена, но все это вздор. 

77 апръля. Был обыск у поляков, искали документ опредф- 
ленный; нашли; говорят, что он подложный, но в то же время 
говорят, что это тайное услов!е мира, в котором есть пуккты: 
Г) через три мЪсяца послЪ ратификац!и всЪ банки должны быть 
возстановлены, 2) четырнадцать лЪт французсюя и ангтйсюя 
деньги и бумаги не будут пускаться на руссий рыкок и 3) аги- 
таторов не будут посылать в Герман!ю, а в Польшу только с 
нфмецкаго разрфшеня. 

23 апртьля. Петлюра наивно утверждает, что они звали только 
австрийцев и только 30000 человЪк, а пришли н$мцы и 230000. 
В ЮевЪ улицы называются по украински и по нЪмецки. Вок- 
залы, телеграф и телефон в руках ьЪмцев. Фактически они хо- 
зяева, они и ка выЪфзд дают разрЪшене. На всфх маленьких 
ставщях надписи по украински и по вЪмецки, вплоть до «Ейт 
Етацеп». Кюски полны нфмецких книг и газет и вездф угро- 
жаюния надписи на ломанном русском языкЪ, что за попытку 
покушен!я на нЪмецкаго солдата грозит разстрЪл. 

29 апртъля. Слухов без конца, — третьяго дня закрыты га- 
зеты «Народное Слово», «Родина», «Вперед» и «Земля и Воля» 
закрыты за помЪщен!е ультиматума Мирбаха о концентрац!и 
в МосквЪ плЪнных, о разоружен!и латышских стрЪлков и об 
улучшени положеня царской семьи, так как Александру Фе- 
доровну он берет под свое покровительство. Говорят из сенатор- 
ских кругов, что на днях в ПетербургЪ и в МосквЪ будет пе- 
реворот монархичесюй. Сенат, во глав его, опирается на нЪ- 
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мецюе штыки. Трепов (брат) назначается премьером. Реста 
вращя династ!и, хотя неизвЪстно в чьем лицЪ. Мирбах рекомен- 
довал нЪмцам на сегодня уфзжать из Москвы — но пока все 
спокойно. Вчера говорили, что нфмцы отложили, потому что 
на УкрайнЪф неспокойно, там якобы покушен!е на. Скоропад- 
скаго и Рада замфняется сфчевиками. 

Вчера газетам не дали разрЪшеня выходить, говорят, надо 
ждать три-четыре дня для разрЬшен!я на возобновлен!е под 
другим именем. 

Вчера якобы к Мирбаху явилась депутащя черносотенцев 
с просьбой «не томить и поскорЪе покончить». 

30 апръля. Порядочные большевики говорят, что это был 
не «ультиматум». а «пожзлан!е» Мирбаха. Графиня К. отправи- 
лась к Мирбаху с просьбой вернуть ей разграбленное имЪнье, 
и ей все вернули. 

НЪмцы идут все вперед без преград. Елизавета Федоровна 
говорила Дерюжинскому, котораго спрашивала про денежныя 
ДЪла, что она все же считает руссыйЙ народ очень хорошим; «вы 
никогда не были нЪмкой», прибавила ока. Она отказалась при- 
нять Мирбаха и выслана, чуть ли не по его требован!ю, в Ека- 
теринбург. Настроен!е в пользу нЪмцев наростает. Мирбах. ска- 
зал послЪ антинфмецкой резолющи кадетов: «ну, через м$- 
сяц придут к нам все равно, — пусть еще помучаются». Мень- 
шевики тоже в борьбЪ двух теченйй, германофильское начинает 
преобладать в. связи с их идеей о поступательном ростЪф капи- 
тализма. Среди офицерства и торгово-промышленных кругов 
тоже начинают склоняться к нЪмцам. 

16 мая. СовЪт народных комиссаров согласился на требова- 
н!е Мирбаха пропустить 4 дивиз1и на Мурман. 

7 Гюля. С мая не писала ничего. 

Очевидно, сейчас подходит рЪшительный момент, — раз- 
стрЪлян Николай ИП в ЕкатеринбургЬ по постановлен1ю мЪстна- 
го СовЪта. Центральному Исполкому осталось только одобрить 
это, хотя вряд ли они довольны, ибо их господа — нЪмцы, на- 
вЪрно, посчитаются с ними за это. Итак, нЪмцы наступают: 
Орша взята, идут к Смоленску, который якобы эвакуируется. 
Наступлен!е их — отвфт на убйство Мирбаха, по поводу кото- 
раго совфту был пред’явлен ультиматум: ввод отряда в Москву 
для охраны посольства. Оффишально Ленин, при всеобщем 
одобрен!и, отказал в этом, но вчера через Москву проходили 
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(говорил С.) переодфтые ньмцы, якобы к Ярославлю для пода- 
вленя тамошняго возстаня. Г. нЪмецкой оренташи. Криво- 
шеин стал во главЪ нфмецкой парт!и в МосквЪ, возвести на пре- 
стол АлексЪя с протекторатом Герман!и — было их цБлью. 
Говорят, что оккупашШонный отряд скоро войдет в Москву. 
Неужели у нас будут так же радоваться, какъ Ф., разсказы- 
вавш!й с восторгом о порядкЪ и чудесных пирожных в конди- 
терских при нфмцах в ЮевЪ. Убйство Мирбаха — знаю от 
участников (Блюмкин — убйца, бывш!й раньше членом нашей 
парт!и). В 3 часа дня к дому Мирбаха (д. Берг в Денежном пе- 
реулкЪ) под’Ьхал автомобиль, вышли из него двое — Блюмкин 
и Кузнецов, красноармейцы не хотфли пропускать, они зая- 
вили, что прЁЪхали от Дзержинскаго, т.е. от предсЪдателя слЪд 
ственной комисси по борьбЪ с контр-револющей, по важному, 
мол, дълу; их впустили. Мирбах сидЪл за столом, с боков два 
офицера прусских. Блюмкин подал пакет, гдЪ за подписью 
Дзэржинскаго сообщалось что-то важное, офицеры впились в 
него глазами. Мирбах читал и по мЪрЪ того, как выяснялось, 
что бумага подлинная, настороженность офицеров падала; Блюм- 
кин незамЪтно вынул из портфеля маленьюИ револьвер и вы- 
стрЪлил в Мирбаха, тот бросился к двери, Блюмкин за ним, 
Кузнецов выстрЪлил в обоих офицеров, которые упали, он бро- 
сил бомбу, но она не разорвалась, Влюмкин успЬл выстрЪлить 
в затылок Мирбаху, и тот упал. Оба бросились бЪжать, но один 
из офицеров приподнялся и выстрЪлил в ногу Блюмкину, попал. 
Снаружи доносился уже шум, выстрфлы были услышены стра- 
жей. Кузнецов выбЪжал и, перепрыгнув через рЪшотку, вско- 
чил в автомобиль. Шоффер все время отвлекал стражу бесЪдой 
и убЪждал, что весь шум от мотора только. Блюмкин, раненый, 
в полном отчаян!и схватил бомбу и вторично бросил ее, она 
разорвалась и опрокинула его. Еле поднявшись, хромая, доб- 
рался он по рЬшотки, благодаря полной растерянности и сума- 
тохф, его перетащили товарищи, и автомобиль скрылся. Они 
похали в штаб-квартиру отряда Попова, а туда между тЪм 
свозили арестованных Дзержинскаго и других. Но скоро боль- 
шевики явились их освобождать, и всЪ бЪжали, бросив раненаго 
Блюмкина, который просил Саблина взять его, но тот только 
рукой махнул. Какая то сестра милосердя повезла его на авто- 
мобилЪ в 1-ю городскую больницу. Четыре раза их останавли- 
вали, она показывала свои документы и говорила, что на улиц 
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подобрала его. Наконец, довезла. В тот. же вечер он послал за- 
писку другу, чтобы тот взял его; тот явился. Докторша спросила 
его, не Блюмкин ли это, он отвЪтил, что нЪт, и прибавил, что все 
равно не сказал бы, если бы и был Блюмкин. Она согласилась 
отпустить, несмотря на жар. Тот повез его на квартиру з;ако- 
мых, гдъ жил его отец. Ночью же Блюмкин послал его с пись- 
мом к М., прося помощи н. с., и пошла писать губерн!я. Удалось 
устроить его в частную лечебницу, благодаря И. П. Алексинскому, 
а потом и вывезти из Москвы. Но он совсфм развинтился: всфм 
болтал почти про все, страдал манйей преслЪдован1я.*) 

Милюков в КевЪ нЪмецкой ор!ентащи. Говорят, что он 
ведет переговоры с нфмцами о единой Роси — предсЪдателем 
совЪта министров должен быть Трепов, его же прочат на гет- 
манство. В Ц. К. кадетов — цевятнадцать человЪфк при одном 
воздержавшемся и одном «за» — высказался против Милюкова. 
С Милюковым — Набоков. 

14 гюля. Страшно то, что один из полковников, с которым оста- 
вил связь, уъзжая генерал Б. военный представитель в СоюзЪ 
Возрожден!я, оказался монархически-нЪмецкой ор!ентащи; «пока 
то мы якшались с эс-эрами, сказал он офицеру, посланному 
Союзом Возрожден1я, а потом их побЪдим. Как и чЪм нЪмцы 
хуже союзников?» 

С. увЪрен, а теперь это начинает подтверждаться, что есть 
н-мецюя военныя организащи. В Москву введен н-мецкй эше- 
лон в русской формЪ (я сама слышала, как руссюе солдаты 
разговаривали на чистЪйшем нЪмецком языкЪ). Денежный, 
часть Трубниковскаго переулков заняты под них. В Денежном 
кЕ. пришел нЪмец и предложил им выЪхать из дома; они 
отказались, он удивился: «нам всЪ радуются, мы культурные 
и сохраним все в цълости». За эту цълость им уступают квартиры. 
Пока Е. не тронули. Ярославское возстан!е отчасти было спро- 
воцировано, чтобы показать нЪмцам, что напали одновременно 
на них (убйство Мирбаха) и на сов$тскую власть — эта власть 
и теперь докладывает нЪмцам, что 200 с.-р. активных участников 
возстан!я разстрфляно, а их центральный комитет сидит под 
арестом. 

22 юля. Очевидно, нЬмцев зовут против союзников и по- 
просту с ними уговорились; вЪдь большевики и в ЯрославлЪ 


*) Блюмкин сдфлался потом коммунистом и даже чекистом. 
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усмиряли возстан!е с помощью нЪфмцев (якобы 200 вооружен- 
ных военноплфнных, которые сдались возставшим, выдали их 
большевикам по категорическому требованню — так изложено 
все в «ИзвЪъст!ях»). 

Здъсь нЬмцами в посольствЪ получена телеграмма: Ффран- 
цузскя газеты будут трубить об огромной побЪДЪ, не считай- 
тесь с этим — нфмцы отходят, но «по выработанному заранЪе 
штабом плану» — там огромная побЪфда французов, которые 
вернули все, занятое н-мцами при послфднем наступлени. 
Нъмецкая контр-развЪдка (которой содЪйствует М. М.). сооб- 
щила большевикам, что 3-го готовится выступлене, а факти- 
чески готовится выступлен!е какой то военной организащи, 
явно устроенное нфмцами, что выясняется из нфкоторых сопо- 
ставлемй. Правый центр утверждает, что из него ушли кадеты, 
державшеся н-мецкой ор1ентац!и(?!), а фактически на их соб- 
ственных засфдан!ях в д. Долгоруковой на СпиридоновкЪ, си- 
дят теперь н-мцы, лейтенант и генерал, и вертят ими; они им 
предложили: «мы бэзремся устранить латышей, а вы сами рас- 
правитесь с большевиками», хотят стравить; для этого же, устро- 
ив военную организац:ю из десятков, они донесли большевикам 
о готовящемся выступлен!и этой организащи. 

29 Гюля. За эти дни в МосквЪ много событй — уфхал замъ- 
ститель Мирбаха — Гильферих — прямо в Берлин, послЪ неу- 
дачной попытки покушен1я на него (вс офицеры были раз- 
стрЪлячы, одич только бЪжал от разстрЪла).Покушен!е было 
очевидно ночью, потому что в сосфдьем дсмЪ Мишке на Смо- 
ленском бульварЪ, до утра шел обыск и были солдаты. Все же 
нфмецкое посольство выЪхало в Потербург. За ним турецкое и 
друг!я посольства согламя, кромЪ болгарскаго, заявившаго, 
что это его не касается... 

На обЪдЪ у М. подвыпивш!й брат Цурюпы разсказал, что 
один нфмеций ОБ-1еи.пап& из Мирбаховских, был в гостях в 
дом нфмецкой оренташи, там жз был Кржановсюй; кЪмец 
сначала молчал, потом, увидав сочувстве, заговорил и сказал 
что сейчас Герман!я не может дать ни одного солдата, но зато, 
когда она раздфлается с Франщей, она окупирует Росс!ю и л%т, 
через 15-20 водворит у нас благополуч4е. Оказывается, С. знает, 
какой лейтенант и в каком домЪ — их контр-развЪдка всегда 
очень хороша. 

Один вернувшИйся из плЪна гвардейсюй офицер говорил, 
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что их провожали в БерлинЪ чудным обЪфдом, Вильгельм гово- 
рил р$чь о дружбЪ с Росчей и о единой власти. 

4 августа. В контр-развЪдкЪ работает К., который сооб- 
щил, что постановлено арестовать Центральный комитет каде- 
тов и эсеров; он принес список лиц, о которых правительство 
доносит нфмцам, как о нежелательных среди них. Петербург 
сдается н-мцам, и они проходят через него, чтобы перерЪзать 
путь союзникам, идущим втрое скорЪе, чм думали, так как 
сопротивлен!я совсЪм нФт. Они уже под Вологдой. Большевики 
протрубили побЪду под Казанью. Туда они бросили всЪ силы 
латышей, которых в ПетербургЪ замфнят навЪрно нЪмцы. 

ПослЪднее извЪстйе из нЪмецкаго консульства, что аме- 
риканцы прорвали кЪмецюй фронт, дошли до ставки, забросали 
ее бомбами — говорят, Гинденбург убит. В нЪмецком консуль- 
ствЪ смятене. По поводу кокспиративной квартиры С. говорил, 
что у еЪмцев есть таковая и что перед от’Ъздом посольства там 
было у них совЪъщане о мирЪ с представителями англичан и 
французов. Вообщз говорят, что в АмстердамЪ идут переговоры 
о мирЪ, так как Герман!я признала себя не побЪжденной, но 
ослабленной. Росмю якобы хотят взять под протекторат. Боль- 
шевики усиленно говорят о большевицком движен!и в Англ! и 
и Франщи. 

т сентября. С. цал краткую запись своей бесЪды с одним 
нЪфмцем, участником комисси Радека, Лурье и др., пр!Ъхавшим 
из Берлина. Собесфдник между прочим утверждал, что вЪмцы по- 
лучают полтора милларда мануфактуры не по рыночным, а по 
каким то твердым цЪнам. По его словам вЪмцы купили у морского 
вЪдомства весь запас морского каната. Сам собесЪдник торгует 
машинами, но не за деньги, а за товар, который опять-таки рас- 
цфнивается фактически низко. СдЪлки эти дЪлаются через пра- 
вительство. По его словам 40 тысяч нЪмецких солдат предостав- 
лены уже в распоряжен!е большевиков. Они будут направлены 
на Волгу и Петроград. Часть войск уже привезена гдЪ то близ 
Орши. НЪмец усиленно убЪфждал ладить с большевиками, ко- 
торые «все-таки правительство». На УкраинЪ, говорил он «хуже». 

— Это для вас, для нЁмцев? 
— Ньт, когда мы оттуда уйдем, там будет рфзня, какой 
здЪсь и не снилось. 


П. Степанова. 


ИЗ НАСЛЬДЯ Л. Н. ТОЛСТОГО. 
Стихотворен!я 1852 г.*) 
ую 


Давно позабыл я о счастьи — 
МечтЪ позабытой души — 

Но смолкли ничтожныя страсти 
И голос проснулся любви... 

На небЪ разсыпаны звЪзды; 
Все тихо и темно, все спит, 
Огни всЪ потухли: уж поздно, 
Одна моя свЪчка горит. 

Сижу у окна я и в мысли 
Картины былого слЪжу, 

Но счастья во всей моей жизни, 
Минуту одну нахожу: 

Минуту любви, упоенья, 
Минуту без мысли дурной, 
Минуту без тЬни желанья, 
Минуту любви неземной... 


Всю цушу во взгляд одном, 
Что слов-бы никак не достало, 
Сказать то, что сказано в нем. 
И с сладостным трепетом счастья 
Значенье его я постиг; 
Но слова любви и участья 
Сказать не хотЪл я в тот миг. 
Слова так ничтожны в сравненьи 
С божественным чувством любви... 
В их темном, пустом выраженьи 
Не сыщешь и искры души. |**) 
И тщетно о том сожалЪфнье 
Проснется в душ иногда 
И скажет: зачЪм то мгновенье 
Не мог ты продлить навсегда? 

20 (30) декабря 1852. 

Старогладовская. 


*) Изъ портфеля «Задруги». 
**) В скобках заключены подчеркнутые авторомъ стихи.— Ред. 


ДВА ГЕНЕРАЛА. 
(К психологГи гражданской войны). 


Нам приходилось уже на страницах «На чужой сторон» 
(№ 10) обращаться к пачкЪ своеобразных документов, находя- 
щихся в нашем распоряжен!и — это группа донесен!1й «тайных 
агентов» из окружавших правительство и ставку адм. Колчака 
военных контр-развЪдок иностранных мисай. Как далеко вос- 
ходили эти донесен!я показывает тот характерный сам по себЪ 
факт, что на оригиналах имфются даже отмфтки самого англ!й- 
скаго «высокаго комиссара» в ОмскЪ сэра Эл1отта. 

Не знаю, слЪдует ли отмЬчать, что вся я агентурныя св$- 
дъня, как бы точно они не воспроизводили подслушанный раз- 
говор, имЪют относительную историческую достовЪрность. Мы 
так и относимся к этим документам. Воспроизводимые ниже ра- 
порты «тайнаго агента» Джона своему начальнику «ма1ору Ма- 
рино» передают разговоры частнаго и полуофищальнаго харак- 
тера между ген. Дитерихсом и ген.’ Рябиковым, т. е. между 
главнокомандующим и начальником его штаба. Они кажутся 
правдолодобными и вскрывают разность взглядов в высшей 
военной средЪ в пер!од гражданской войны. С этой точки зрЪя 
«документы» представляют большой интерес. Перед нами два 
м1ровоззрЪн!я в военной средЪ — консервативное и как бы 
либеральное, оказываюция вляНе на воспр!ят!е и оцфнку раз- 
личных сторон граждакской войны. Оба собесфдника искренне 
руссюе патр!оты; оба причисляют себя к рядам монархическим. 
Комментировать эти суб’ективныя бесЪды мы не будем. Напом- 
ним однако, что ген. Датерихс в 6Вое время был избран на 
пост начальника чешскаго генеральнаго штаба самим проф. 


Масариком. 
сни, 
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ТАЙНЫЙ АГЕНТ 
джон 
№ 46. 

Омск, 9-го сентября. Ма1юору МАРИНО. 
1919 г. 


Рапорт. 


Сего числа мною получен разговор от агента № 60, проис- 
шедиий между генералами Дитерихс и Рябиковым на политиче- 
скую тему 7-го сего сентября в вагонЪ генерала Дитерихс. 

Первоначально разговор коснулся исключительно фронта, 
дфл Ставки, впослЪдств!и перешел на политику. 

Генерал Дитерихс: Да, будущее сулит нам еще много не- 
пр!ятнаго. Телерь большевики, и могу Вас увЪрить, что будущее 
сулит нам также лишь войну. ГДЪ это слыхано, Росаю, с 
которой всегда считались, как с могущественным Государством, 
тепзрь даже не желают допустить на мирную конференцию, и все 
это лишь для того, чтобы расчленить Росс1ю и этим ее обезопа- 
сить. Если вспомнить 14-ый год, когда Росая выступила, как 
защитница угнетенных славянских народов, чтобы впослЪдстви 
об‘единить все славянство, и между ними Росая, как старшая 
их сестра, — теперь наши доброжелатели, союзнички, нас нио чем 
не спрашивают, дЪълят Россю оптом и в розницу, устраивая 
из нея вродЪ каких-то Удфльных Княжеств. Так поступать 
может лишь тот, кто не знает славянства. Но несчасте тЪм, когда 
Росся воскреснет и проснется в ней славянский звЪрь... пощады 
не будет за всЪ нанесенныя обиды. 

Генерал Рябиков: НЪт, я смотрю совершенно иначе на все 
это. Что в настоящее время с нами не считаются, это вполнЪ в 
порядкЪ вещей. У нас полнфйшиЙ хаос. У нас нЪт правомочнаго 
Государства, а ждать нас, пока мы успокоимся и введем в Росси 
порядок, это болЪе чЪм наивно даже требовать. Весь м!р и так 
устал, и если Росбю в настоящее время расчленили, как Вы 
изволили выразиться, то это лишь потому, чтобы на время 
создать спокойствие. ПовЪрьте мнф, хотя союзники и твердят, 
что они не для того здЪсь, чтобы вмЪшиваться в наши внутренн!я 
дЪла, но если у нас не будет возстановлен порядок еще год, ни- 
чего другого не останется дЪлать союзникам, как взять всз у 
нас в свои руки и раз навсегда водворить порядок, но тогда, 
поминай, как знаешь, —снадеждой на самостоятельность и Росс1ю 
заберут и обезсилят так же, как в настоящее время Герман!ю. 
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Генерал Дитерихс: Из Вашего разговора я заключаю 
одно: или вы руссюй, или же заражены тЪми разсужденЁями, 
которыя можно встрЪтить на каждом шагу. Росфя настолько 
сильна, чтобы встать на ноги одной без всякой помощи, каждая 
помощь, откуда она ни исходит, кромЪ вреда нам ничего непри- 
несет. Вот Вам явный примЪфр послЪфдств:я помощи так называ- 
емых наших славянских братьев-чехов. Я не буду оспаривать 
то, что они подняли меч против большевизма и этим самым 
разбудили русс народ, но никто также не может *) то, что 
они сдфлали это, любя Россю; нЪт, все это лишь преслфдуя 
свои ЦЪли, т. е. пробиться во Франшю. Сумфвши так легко 
сбросить большевистское иго, лишь из-за того, что большевизм 
в то время не имЪл еще арм!и, они, чувствуя себя хозяевами по- 
ложеня, начали нам навязывать какой-то строй, нежеланный 
для русскаго народа и этим самым привели нас к тому, что мы 
опять подходим к Омску. Что же получилось из всего этого — 
лишь ненависть к ним, которую ничЪм нельзя исправить. 

Генерал Рябиков. Вы очень ошибаетесь, если так думаете. 
Ненависть к чехам лишь среди высших военных чинов. Это 
ничто иное, как зависть многих, что молодые оказались болЪе 
опытными, чм наши старые генералы, и при том имЪя образо- 
ван!е Военной Академ!и. ЗдЪсь опять-таки самолюб@е, из-за чего 
гибнет наша Родина, из-за чего чехи ушли с фронта. Я считаю 
лучше об этом не говорить, дЪло прошедшее, а теперь мы обя- 
заны во имя спасен1я нашей Родины приложить всЪ наши ста- 
ран!я и усил1я, чтобы изгладить ту вину перед чехами, которых 
я считаю нашими спасителями. Раз навсегда должно быть кон- 
чено с этими травлями, исходящими от извЪфстной группы 
лиц и поддерживаемыми высшим начальством. С тЬм, что Вы 
изволили сказать, что они погубили Россю тм, что хотЪли 
нам навязать какой-то строй, с этим я также не могу согласиться. 
Хотя я сам монархист, да и иначе быть не может, как и мы всЪ 
старые военные, но здЪсь необходимо пожертвовать своим само- 
люб@ем и всфм из-за Родины. Монархизм не может болыше быть 
в Росси и если он и будет, то это вызовет новую гражданскую 
войну. Мы по себЪ не можем судить о всем населен!и Росци, но 
это слишком см$ло утверждать, что вся Росся стоит за монарх!ю. 
Скажу с увЪренностью, наоборот 95% за демократичесяй строй 


*) Очевидно надо «утверждать». 
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и лишь 5%, это --мы, за монаржю и лишь потому, что она нам 
выгоднфе. Я полагаю, что наши союзники, как Франшя и Аме- 
рика, об Англ!и я судить не берусь, стоят безусловно за демокра- 
тическй строй в Росаи... 

Ген. Дитерихс: Очень ошибаетесь. Могу Вас увЪрить, что 
и Франшя и Америка в настоящее время убЪдились, что для 
Росци единственный подходян!й строй — монархическ!й. Это 
я говорю не голословно, но на основан!и ТЪх данных, которыя 
я вынес из неоднократных разговоров с представителями этих 
держав... 

Ген. Рябиков: Не смфю спорить, но сомнфваюсь, может 
быть, это высказывали отдфльныя личности в совершенно част- 
ном разговорЪ, но это не может быть мнЪнНе наших союзни- 
ков. Я хочу еще возвратиться к нашему разговору относительно 
чехов. Я не знаю, чьеэто было дфло удалить Гайду, но это была 
громадная ошибка. Просто его лавры никому не давали покоя. 
Это, к сожалЪн!ю, обычное русское явлеше, а тм болЪе не рус- 
сюй, при том чех и умнЪфе многих наших генералов. Нельзя 
же отнять у него то, что Гайда ген!альный полководец, несмотря 
на его молодость. Его обвиняют, что он разложил арм!ю, но об 
этом и говорить не буду, вФдь это полнЪйшИ абсурд, что он 
занимался политикой в тылу, на что не имЪл права... всЪ эти 
обвинен1я... лишь зависть и больше ничего... Хорош й Коман- 
дующ!Й именно должен связать тыл с фронтом, и это удалось 
лишь ГайдЪ. Гайда ушел, не будь это сказано Вам в обиду, но 
сознаться. мы всЪ в этом должны, — тыл нетолько разложился, 
ноеще хуже —о фронтЪ всЪ позабыли. Слова Гайды оправды- 
ваются во всем, итеперь, ясно что за ним шла вся общественность, 
иотому что ему она вЪрила сл$по. Это тоже своего рода умЪне. 
Вопрос в тылу о полной реорганизащи поднимался уже Гайдой, 
но тогда, его сочли, как врага Росси, атеперь переворот неминуем, 
и все потому, что не желали слушать совЪта болЪе молодого че- 
ловЪка, но к стыду сознаться, боле опытнаго. ВмЪсто того, 
чтобы изгладить нашу вину пзред нашими братьями чехами, 
мы отношен!я еще больше обостряем, конечно, между нами го- 
воря, приказом о его арестЪ. Я не знаю, от кого он происходил, 
но это сдЪлано весьма глупо и необдуманно, и я, каки многе 
друге ‚ не могу, понять, как Верховный согласился на такой шаг. 
ВЪдь не нужно забывать, что на западЪ никого насильственно 
не заставишь молчать, помимо того, как будто чехи дадут в 
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обиду своего человЪка, котораго они всЪ уважают, а тфм боле 
при таких отношенях к ним. СмЪшно... глупо... да.... и все, 
что хотите.... 

Ген. Дитерихс: Я вижу, что с Вами разговаривать сегодня 
совершенно невозможно, на вас нашла маня противорЪчить... 
Мы отвле-лись от нашей темы... Бог с Вами, с Вашим героем 
Гайда... МнЪня расходятся, но меня трудно пэреубЬцить. Я 
насчет наших союзничков, которые не считаются больше с Рос- 
Чей. Вет напримЪр, союзники включили в состав Польши часть 
Галищи, прежде находившуюся во владЪн!и Австр!и, населенйе 
которой в значительной степени было и всегда будет русским 
и всегда склонялось к единен!ю с РосЧей. Такое рьшене союз- 
ников настолько грубо и попирает право, ими самими обЪщанное, 
на самоопредЪлен!е русскаго народа. Польша, если Вам это 
извЪстно, захватным путем взяла себЪ Бълорусс!ю и территор!ю 
Литвы, к судьбЪ которых возрожденная Росся не может от- 
носиться бэзразлично, но я не буду удивляться если и этот за- 
хват будет одобрен союзниками. Вся их задача раздробить и об.з- 
силить Россю, чтобы раз на всегда уничтожить славянскаго 
врага. РазвЪ Росс1я может остаться безучастной к такому бзз- 
церемонному дЪлежу, вся их настоящая помощь — не помощь, 
направлена к тому, чтобы отнять и кусок Сибири. Простите, 
но все это... и это слово «союзники»... одно лицемЪр!е и больше 
ничего. Я держусь того мнЪн1я, что Росця сама рано или поздно, 
но воскреснет, и горе тогда тЪм, кто обидфл ее. Все равно 
рано или поздно славянству суждено будзт соединиться, и это 
будет единственный исход, чтобы поставить напротив равныя 
силы западу, так безцеремонно распоряжающемуся обззсилен- 
ной страной. 

Ген. Рябиков. НЪт, Вы не правы... Без союзников нам не 
воскреснуть, и мое мнЪше, пусть Росая будет меньше и меньше, 
разноплеменная, и тогда скорЪфе возстановится в ней порядок. 
ВъЪль народ издыхает уже в этой гражданской войнЪ... Про- 
клятая Герман!я, которая дала нам всЪ эти страданя. 

Ген. Дитерихс: Напрасно Вы так говорите, это по моему 
глубокому убЪжден!ю единственная страна, которая не может 
никогда расторгуть свою дружбу с Росцей, да и Росби это не 
выгодно быть в въчной ссорЪ с сосЪдями. 

Ген. Рябиков: Вот, слава Богу, опять дошли до больного 
вопроса. Лучше об этом не разговаривать, мы с Вами противо- 
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положнаго мнЪн1я и никогда в этом не сойдемся... Да, пора по 
домам. Я пошел. У мзня есть еще нЬкоторыя срочныя дЪла. 

Ген. Дитерихс (смЪэтся): Я Вас все-таки должен обратить 
в христанскую вЪру... Ну до слБдующаго раза... 


О вышеизложенном довожу до Вашего свЪдЪшЯя. 


п. 


ТАЙНЫЙ АГЕНТ 
ДЖОН. 
№ 80. 
Омск, 13-го октября Ма1ору МАРИНО. 
1919 г. 


м Г 


Сэго числа мною получен разговор, происшедиий 10-го 
октября сего года мэжду генералами Дитерихс, Рябиковым и 
Домачтовичем, стенографированный агентом № 60. 

Ген. Дитерихс: Странно, что до сих пор н$т генерала Доман- 
товича. Вы ему пэрэдали, что я его сэгодня жду. 

Ген. Рябиков: Как же сегодня утром послЪ его доклада 
я ему пэредал Ваш приказ, но дорога совершенно испортилась, 
и очзвидно из-за этого запаздывает. 

(В это. время докладывают о генералЪ ДомантовичЪ) 

Ген. Домантович: Честь имЪю явиться. Извиняюсь, что 
запоздал, но Ъзда невозможная. (Раскрывая свой портфель). 
Я принес разработанный мною проэкт относительно упучшеня 
Административнаго Управлен!я и всЪх его под’отдфлов в связи 
с продвижешем войск на запад. Необходим Ваш приказ, Ваше 
Преэвосходительство, Командующим Арм!ями, в особ.нности 
1-ой и 3-ей Арми, гдЪ Командиры совзршенно не желают счи- 
таться с моими приказами и часто устраивают свои Управленя, 
а пр:Ьзжающих с уполномочями отсюда не допускают к испол- 
нен!ю своих обязачностей. 

Ген. Дитерихс: Прошу садиться. Нам необходимо сообща 
рЬшить н$которыя вопросы, требующе срочнаго разрЪфшен!я 
и ликвидащ1и в той или иной формЪ. Кащя свЪъдЬшя Вы имЪете 
относительно разслъдовавя этой шайки, задумавшей устроить 
здЪсь и по всей Сибири переворот. Взрховный Правитель мнЪ 
дал пзред своим от’Ъздом неограниченныя права раз навсегда 
покончить с этими зачинщиками смуты. (Обращаясь к ген. Ря- 
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бикову) Получен уже отвфт из Владивостока относительно 
ареста Калашникова и других всЪх офицзров поЪзда Гайды? 

Ген. Рябиков: НЪт. Генерал Розанов до сих пор не дал отвЪта. 
Мнъ кажется, что: и едва ли всЪ они там, не будут же люди си- 
ДЪтьЬ спокойно и ждать своего ареста, тм болЪе зная, что их 
здЪсь ждет. Информащя отсюда’ поставлена, к нашему стыду, 
образцово, и я желал бы, чтобы у нас люди так же ревностно 
относились к службЪ свой, как та тайная информация... 

Ген. Дитерихс: У Вас что-то недоговоренное. 

Ген. Рябиков: Если разрьшите, я выскажу свой взгляд на 
все это. 

Ген. Дитерихс: Пожалуйста. 

Ген. Рябиков: Мое глубокое убЪъждене, что все это дЪло 
выфденнаго яйца не стоит. Немыслимо же арестовывать всЪх 
людей, не сочувствующих этому направлен!ю и лично не сочув- 
ствующих власти Верховнаго Правителя. ВЪдь согласно Вашей 
волЪ необходимо убрать всЪх людей, идущих в разрЪз с Вашим 
мньшем. Мы не должны забывать, что среди них есть люди, не 
сочувствуюние. этой власти, но истинные патр1оты, любяще 
свою Родину, а кромЪ того, такими путями мы приближаемся 
быстрыми: шагами к новому возстайю, не справившись еще с 
большевиками. Всему виною здЬсь политика. Я стою твердо 
на той точкЪ. зря, что свобода мнЪн!Й. и личности должны 
быть в неприкосновенности, и наша задача должна лишь сво- 
диться к тому, чтобы предупреждать всяюя посягательства 
на настоящую власть. Все это легко достижимо, если в первую 
очередь мы отбросим свое самопю@е, и всЪ лишь искренно бу- 
дем стремиться к уничтожен!ю большевиков, а не к уничтожен!ю 
людей, не раздфъляющих наших взглядов на власть. Мы за этими 
дЪлами забываем фронт, отнимаем самых лучших людей из арми, 
а главное настраиваем все населенйе исключительно против 
нас. Нечего нам закрывать глаза, с фронта с каждым днем по- 
лучаются все хуже извЪст!я и с ближайшаго тыла, и необходимо 

будет всю армйо превратить в карательные отряды. Легко быпо 
писать в газетах всяюя дфпа про красных тогда, когда они не 
поддаются провЪркЪ, но в настоящзе время это совершенно 
неправильный путь. БлижайшИЙ тыл не отдьлен от нас валом 
или непроходимым бопотом, чтобы сюда не проникла бы правда 
относительно дЪятельности большевиков. Кажется, из опросов 
крестьян вновь освобожденных мфстностей посталочно в насто- 


с м 
ящее время извЪстно, что в прифронтовой полосЪ, которая под- 
дается провфркЪ, террор чсчез и обхождене красных с насе- 
лен1ем самое наилучшее, тогда как у нас что происходит. Армя 
наша отступает ли или наступает, вездЪ одна картина: воровство, 
грабеж, разорен!е хозяйства у крестьян. Это дЪлает наша арм я. 
Теперь вслЪд за доблестной армей приходит Административное 
Управлен!е со своими карательными отрядами, и что мы видим 
от них; полуразоренные нашей армей, крестьяне разоряются 
до конца доблестными карательными отрядами. Этому должен 
быгь, наконец, положен конец, так гродолжаться больше не 
может, иначе все начатое с тысячами жертв лучших пюдей, 
все гибнет, инам не удержать того, что мы сейчас имЪем. Подоб- 
ная власть должна быть немедленно переорганизована. Необ- 
ходимо, чтобы туда вошли люди высоких качеств и умфюше 
разбираться самостоятельно, а не поступаюцйе без всякаго 
разбора, согласно предписан!ю. Генерал Домантович изволил 
сказать, что он принес с собою доклад относительно улучшеня 
и увеличення Административнаго Управлешя. Я рЪшительно 
возстаю против всякаго увеличен!я штата, иянадЪюсь, что Ваше 
Превосходительство согласится со мною. Доказательством моих 
слов может ясно послужить, генерал, весь Ваш штаб. Люди 
занимают цфлый эшелон, с утра до вечера болтаются, дЪлать 
им рЬшительно нечего, расходы колоссальные, и вот бхагодаря 
такому праздношатаню выдумызают всяюя провокашонныя 
дла, для примЪра назову хоть это послЪднее дЪло с переворо- 
том. Я знаю, что есль люди у Вас, генерал, которым Вы слфпо 
довЪряете, но которые такими дЪлами в один прекрасный день 
сломают Вам шею. Все это дЪлается ими, лишь чтобы выслужить- 
ся. Достаточно я наслышался вещей относительно Екатерин- 
бургскаго Административнаго Управлен!я, а здЬсь, продолжен!е 
этой темной работы. НЪт... так немыслимо, Ваше Превосхо- 
дительство, дальше вести партййную политику вообще, а в осо- 
бэнности, когда дЪло идет об искоренен!и большевизма. Мы 
такими путями не искореняем, а наоборот вводим его. Необ- 
ходимо помнить, что истинное государственное строительство 
заключается не в том, чтобы рубить с плеча здоровую ткань 
вмЪстЬ с бопьной, а в том, чтобы для здоровой ткани создать 
благопр!ятныя услов!я, при наличности которых она сама по- 
бъдит болЪзненное начало. Вчера еще, Ваше Превосходитель- 
ство, в разговорЪ со мною, Вы изволили высказать необхо- 
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димость изгнать из Арм!и всякую пЪвую политику, с которой 
Вы будете безжалостно бороться. Вопрос большой, чего только 
мы этим достигнем. Перед ками масса примфров, гдЪ именно 
лфвые элементы составляют самое доблестное войско. Возьмем 
Ижевцев, или Каппелевске отряды; болЪе устойчиваго войска 
нам не найти. ВсЪ они имЪют за собой власть Комитета Учре- 
дительнаго Собран!я, как и сейчас, считаясь с властью Верхов- 
наго, они задались одной цьлью — истребить большевизм. В 
этих обоих отрядах почему то считают возможным служить люди 
от крайне лЪвых до крайне правых партий, но зсЪ они откосятся 
с уваженем к политическим убъждешям каждаго, и там вът 
разности между сощалистами и несошалистами. Несмотря ва 
такой состав этих обоих отрядов, никто не может спорить о их 
несплоченности в военкых ДЬйСсТв ях, и необходимо пожелать, 
чтобы их примЪру послфдовали ЕСЪ, а пин!я поведешя их в 
боевой обстановкф, сдълалась руководящей пля всей кашей 
арм!и, а в особэнности для ея вождей. Лишь в этом случаЪ, я 
считаю, что залог побЪды для нас об.эпечен. 

Ген. Домантович: Я из Вашего разговора вижу, что Вы 
недовольны моими дъйствями, но я поступал всегда соглас:.о 
приказан!ю и желаню Его Превосходительства;, что касастся 
всяких разговоров относительно отдьльных личностей, кахо- 
дящихся в моем ШтабЪ, могу Вас увЪрить, что это лишь злые 
языки распространяют подобныя лживыя вещи. Относитель- 
но моих отрядов, мнЪ приходится вп.рвые подобное слушать 
от Вас. 

Ген. Рябиков: Очень жаль, что Вам ничего не говорят. Я 
считаю всегда своей обязанностью выслушать мнЪн!е различ- 
ных людей относительно моих предположенёй и лишь этим до- 
стигаю послЪфдовательности своих ДЪЙСТВЙ. Я сам монархист 

... но преслъдовать людей за то, что они другого убъждеыя, 
чЪм я, было бы в высшей степени странно. Мы должны в такое 
время стараться именно об’единить всЪ политичесмя парти, 
а не преслЪдовать людей за то, что они наши политичесще про- 
тивники. Такими дЬйствями мы лишь достигаем развала и пол- 
наго поражения. 

Ген. Дитерихс: НЪт. Я с вами не согласен. Я остаюсь при 
своем мнЪши, и в этом меня никто не переубЪдит. Лишь теперь 
время искоренять лЪвое теченйе, которое нас чуть не привело 
к новым страданям. Вы, может быть, находите, что поручик Ни- 
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кКолЬСЫйЙ заслуживает снисхождешя. Могу Вас увЪрить, что 
я буду настаивать перед Верховеым Правителем о приведен!и 
приговора в исполкен!е. Таким пюдям нфт мЪфста в Арми и 
восбше нигдЪ. Необходимо выудить этих личкостей из Арми, 
и я считаю, что лишь такими приговорами я истреблю раз на- 
всегда это лЪвое течене в Арм!и. Довольно‘игры с этими при- 
слфшниками Керекскаго и Чернова. Они теперь стараются за- 
хватить источники духовнаго питаня Арми и населен!я. Грозная 
опасность стоит перед нашими качинаями, за дЪло которых 
положено нфсколько тысяч молодых, лучших жизней Росси. 
Я не могу допустить, чтобы над священными могилами этих 
героев глумились эти лфвые элементы, приведше Родину к ги- 
бели. Росс1я побывала в этих лапах. Нт... Довольно. Именем 
русскаго нащокалькаго возрожденмя я требую радикальнаго 
искоренен!я этой парт!йной работы эс-эров. Мы не шутки шу- 
тим. Мы ведем войну за возставовлен!е жизни нашей Родины 
и я буду требовать точкаго исполнен!я моих приказан!й, атот, кто 
не согласен с моим мнЪшем, может уходить, и совЪтую этим не 
медлить. Росс!я достаточно пострацала от так называемой ре- 
волющонной демократ!и, отрекшейся от своего Отечества. Борьба 
эта не легкая. Парт1я лЪъвых элементов стала на путь, единствен- 
но для нея возможкый. Это путь — прокрацываться в среду 
нашокальной работы и, так сказать, тихой сапой подходить к 
успъху, созданному вопреки всЪфм усилям Керенскаго и его 
единомышленников. Я опять повторяю, что мн дакы всЪ пол- 
номоч1я бороться с этим злом и не потерплю того, кто станет 
мнЪ в этом ДЪЛЪ на дорогЪ. Итак я перейду к дфлу; не смЪю 
Вас (обращаясь к ген. Домантовичу) задерживать; прошу Вас 
оставить свой проэкт здЪсь. Я его разсмотрю сегодня еще и прошу 
Вас завтра утром побывать у меня. (Ген. Домантович, прощаясь, 
уходит. Обращаясь к ген. Рябикову) Я Вас совершенно не по- 
нимаю, в Вас сидит дух... противорфчить. РазвЪ я могу со- 
гласиться с Вашим мнЪнем, это значит снова погубить Росс!ю. 
НЪт, я вижу, что едва-ли наша совмфстная работа принесет 
какую-либо пользу. 

Ген. Рябиков: Я сам это вижу, и не обижайтесь на меня... 
Я прошу Вас меня уволить... Я вижу ясно... что я не подхо- 
дящ1й Вам помощник... Я не умЪфю кривить душой.... 

Ген. Дитерихс: Именно это я в Вас цЪнил и всегда дорожу 
Вашим мнЪнем, но в этом наши пути, как я вижу, совершенно 
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расходятся. Я отчасти соглашаюсь с Вами, но тогда укажите 
путь... как Вы дЪйствовали бы при настоящем, создавшемся 
положен!и. ВЪдь такое положен!е грозит гибелью всЪм кашим 
начинаням. 

Ген. Рябиков: Простите, но я этого не понимаю. Никакой 
опасности я не вижу. Все это раздуто людьми, желающими себя 
выдвинуть и показать свою работу... К сожальню, Вы вЪрите 
всЪм тьм людям, которые льстят Вам, а правду принимаете за 
обиду и за контр-револющюкную пропагаьду... ВсЪ Ваши при- 
ближенные по Административному Управлен!ю — люди ничего 
не стояще... Генерал Домантович... Вы только бы послушали, 
что в городЪ говорят про него, а его Начальник Штаба... ВЪдь 
если их послушать, так весь город и вся прифронтовая полоса 
населевы большевиками и лфвыми элементами, опаскыми для 
существующаго строя. НЪт, у нас хуже, чфм в старое время, и 
повЪрьте мнЪ, руки опускаются и работать не хочется совершен- 
но, когда видишь что дЪлается вокругтебя.Буду-ли я находиться 
далЪе при Вас, или нЪт, но мой совЪт, именно человЪку, кото- 
раго я уважаю, произвести именно чистку тЪх людей, которых 
Вы к себЪ приблизили. Потом дайте в срочном порядкЪ т ре- 
формы, которыя необходимы, не уклоняясь вправо и влЪво, 
и Вы вспомните меня, что вся рознь исчезнет, и получится на- 
лаженная, совмЪстная работа всъх партй. Лишь такое соедине- 
ве может вывести страну из того омута, в котором она сейчас 
находится. 


ДалЪе зафиксировать разговор невозможно было, так как 
«я срочно был командирован к Начальнику Военных Со- 


общен!й» доносит мнЪ № 60. 
О вышеизложенном довожу до Вашего свЪдЪня. 


Тайный Агент Джон. 


«ДИПЛОМАТИЧЕСКАЯ НЕДОСЯГАЕМОСТЬ». 


(К истори провокаши у большевиков). 


Под таким заголовком в № 5 «ЕженедЪльника В. Ч. К» 
(1918 г.) была напечатана слфдующая замЪтка: 

«На днях задержан один украичск!й гражданин, только 
что прИЪхавцИй из за границы, с пакетом, запечатанным печа- 
тями персидскаго генеральнаго консульства в г. ЮевЪ и адре- 
сованным персидскому же консулу в МосквЪ, в коем по вскрыт!и 
оказалось нфсколько десятков частных писем от частных вевлян 
к частным москвичам, своим содержаем дающих обильную 
пищу Отдлу по борьбЪ со спекулящей». 

Читатель, вЪроятно, припомнит подробности о мифическом 
бразильском консулЪ графЪ Пирро, которыя разсказывались 
в № 5 «На Чужой СторонЪ» на основан!и матер!алов, собранных 
так называемой «Особой Комисцей». Это была просто агентура 
мЪстной Ч. К., входившая в сношен!я и с персидским консуль- 
ством. В свое время мы не сдЪлали сопоставлен!я с вышецити- 
руемой замЪткой из «ЕженедЪльника В. Ч. К.», которая освЪ- 
щает и расширяет провокацонную дЪятельность большевицкаго 
политическаго сыска. 


М. 


ПРИЗНАН1Е ГЕН. ДЕНИКИНЫМ АДМ. КОЛЧАКА. 
Приказъ 30 мая 1919 года. — № 145. 


(Из воспоминаыЙ и документов.) 


Признан!е генералом Деникиным адмирала Колчака Вер- 
ховным Правителем является одним из интересных эпизодов 
в истор!и гражданской войны. В этом актЪ с особенной яркостью 
проявились высоя личныя черты и качества ген. Деникина 
и пониман!е им его долга и роли в дьлЪ бсрьбы с большевиками. 

РЬшен!е ген. Деникика подчиниться адм. Копчаку, как 
Верховному Правителю, и тЬм самым создать в Росци едивую 
верховную власть, было привято им вьЕЁ соглачя с мьыЪнем 
состоявшаго при нем Особаго СовЪфщавя. 

Прежде чЪм об’явить свое рьшене по этсму вопросу, Главно- 
командуюцИй обратился к Особому СовЪщан!ю с лаконическим 
письмом такого содержан!я: «В связи с давкыми Аджемова и 
Вырубова, прошу Особое СовЁшане высказать свое мяЪые, 
основываясь исключительно ва пользЪ Росси». 

Это письмо было доложено в экстренном собранйи Особаго 
Совфщаня 28 мая 1919 г. В том же собраи выслушены были 
прибывше из Парижа в Екатеринодар делегаты Русскаго По- 
литическаго Совъщан1я М. С. Аджемов и В. В. Вырубов, а также 
сообшен1я, полученныя А. А. Нератовым от С. Д. Сазонова в 
связи с тьм же вопросом. Рьшен!е Особаго Совфщаня было 
принято только на слЪдуюший день, 29 мая. А приказ ген. Де- 
никина, которым он подчинялся адм. Колчаку, об’явлен был 
‘поздно вечером 30 мая. 

Этим двум оффищальным засфданиям Особаго СовЪфщазя 
предшествовали засфдаюя политических организашй с участем 
прЁхавших из Парижа делегатов и переговоры с ними. 

В кругах близких к Особому Совыцавю было большое 
оживлене. Интерес был возбужден. Создавалось то напряжеше, 
которое обычно предшествует принямю отвЪтственнаго р-шеня. 
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Пр!Ъзд спешальной делегащши из Парижа истолковывался 
одними, как событе большой важности. Друме, напротив того, 
видЬли з этом попытку вмфшательства русских кругов Парижа 
в ДЬло Добровольческой Арми, к которой Париж до тЬх пор, 
как казалось, относился если нес холодком, то зо всяком случаЪ 
не с достаточным внимашем и доброжелательством. 

Вопрос об отношени х адм. Колчаку имЪл уже в Доброволь- 
ческой Арм!и достаточно ясную и удовлетворявшую всЪх по- 
становку. 

Первое сношен!е адм. Колчака с ген. Деникиным относи- 
лось к январю 1919 г. Через Россййскаго посланника в Аеиках 
адм. Колчак увфдомлял ген. Деникина: «Омская директор я 
пала послЪ государственнаго переворота. Три ея члена к. д. 
подали в отставку, но их сотрудничество вполнф возможно с 
адм. Колчаком, который принял верховную власть и вступает в 
сношевя со всЪми правительствами Юга Росси, особенно с груп- 
пой ген. Деникина. Омское правительство с нетерпнйем ждет 
зашего р-шеня и предложен!й, содержащих основы, на кото- 
рых возможны единеня. Требуется возможная срочность для 
того, чтобы союзныя правительства получили увЪренность и 
убъжден!е в возстановлени Единой Росси» (Великая Росмя 
9-22 января 1919 г. № 108). 


ОтвЪт ген. Деникина через того же посланника в Аеинах 
гласил: 


«Благоволите передать адм. Колчаку в Омск. Признаем 
высшую власть, представляемую его превосходительством адми- 
ралом Колчаком, в увЪренности, что вы солидарны с основными 
положенями политичэской и военной программы Добровольче- 
ской арми. Эти положен!я слЪдующя: 


1. Возстановлене Единой и НедЪфлимой Росси, не пред- 
р»шая окончательно формы правлен!я, с принятем, однако, 
прикципа широкой областной автоном!и в тфх частях бывшей 
Россо йской Импер!и, в которых она нашла бы свое оправданйе 
историческими и этнографическими мотивами. 


2. Борьба до уничтожен1я с револющонно-большевистскими 
организащями. 


3. Военныя дЪйствя сибирских арм!Й должны быть коор- 


динированы с военными планами главнокомандующаго Доб- 
ровольческой Арми. 
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4. Полное единомысл!е с союзными державами по плану 
будущих операщшй. 

5. Союзники, с которыми мы вошли в непосредственныя 
сношен!я, всецфло раздЪляют нашу точку зрЪв!:я по вопросам 
и оказывают нам широкую поддержку.» (там же.) 


14 апрЪля было опубликовано от Штаба Главнокоманду- 
ющаго слЪдующее оффищальное сообщене: 


«Верховный Правитель Сибири, адмирал Колчак и Гпав- 
нокомандующ!й вооруженными силами на ЮгЪ Росси, генерал 
Деникин, обмЪнялись письмами, в которых установлено полное 
тождество взглядов ка основныя ЦЪли, за которыя борятся 
арми Юга и Востока. 

ВмЪЬстЬ с тЬм признано необходимым во имя спасен!я Ро- 
дины полное согласованйе дЬйств!Й правительства Юга и Во- 
стока Росби и соблюден1е принципа единства Верховной власти 
и неотдЪлимаго от нея Верховнаго командованйя. 

Как только установится прочная связь между обЪими ар- 
м1ями, предположева встрЪча Адмирала Колчака с Генералом 
Деникиным для рЬшен!я вопроса об Единой власти и Едином 
командован!и и о соединен!и правительственных органов в одно 
цЪлое. 

В основу этого разрЪшен1я будут положены: политическое 
значен!е к тому времени правительственной власти на ЮГгЪ и 
ВостокЪ Росси, стратегическое положене арм!й, территор!я 
и общее политическое ея состоянйе; словом — исключительно 
польза Русской Державы, независимо от личных интересов» (Сво- 
бодная рЪчь, 14—27 апрЪля 1919 г. № 79). 


ВсЪм извЪстны были сказанныя еще раньше прямыя и не 
допускавш!я кривотолков слова ген. Деникина о том, что ему 
будет достаточно десять минут, чтобы при встрЪчЪ с адм. Кол- 
‚ чаком в Саратов, договориться с ним и порЪшить всЪ основ- 
ные вопросы взаимоотношенй. Содержане этого ожидаемаго 
десятиминутнаго разговора не было тайной для тЬх, кто имЪл 
возможность вглядЪться в моральную личность ген. Деникина 
и понять его существо. Не честолю@е руководило им. Он стал 
во главЪ бЬлаго движен1я не из-за влечения к власти. Власть 
его тяготила. Он без колебан1я передал бы ее другому лицу, если 
бы видЪл в этом интерес родины, Росси и того дла, которому 


нь 
служил. В совЪстливом вопросЪ о власти и долгЪ для ген. Де- 
никина не было трудностей психологических. Поэтому не нужно 
было осложнять положеня и затруднять его рЪшене, вводя 
в него постороннйе и раздражающе элементы. 

Между тЪм присылка Парижским Политическим СовЪша- 
нем особой делегащши в Екатеринодар именнс внесла в [Ъло 
эти раздражающе элементы. 

Начать с того, что Парижское Совъщанше и раньше рЬши- 
тельно не умФло найти надлежащаго тона обращен!я с коман- 
дованем Д. Арми. Движимые лучшими побужденями руко- 
водители этого СовЪщан1я своими совЪтами и указан!ями изда- 
лека вызывали протест и сопротивлен!е командован!я. ЗдЪсь 
особенно приходится отмтить обращене кн. Г. Е. Львова от 
26 марта 1919 г., рекомендовавшее образ дЪйств!й командован!я 
для успЪха у союзников. Обращене вызвало совершенно обрат- 
ный эффект и рЪзкую отповЪдь со стороны ген. Деникина (Те- 
леграмма 16—29 апръля 1919 г.). СовЪфты, шедше из Парижа, 
настойчивое требован!е обнаружен!я «демократическаго лица» 
часто воспринимались в ЕкатеринодарЪ не как попытки согла- 
сован1я дЪйстый Д. Арм!и с общественным мнЬнем запада, а 
какъ указан1я нфкоего центра, который не прочь был бы при- 
своить себЪ нЪюя руководячля функщи правящаго характера. 
Тавя впечатлЬня находили себЪ подтверждене ив заявлен!ях 
представителей союзников. Так, в письмЪ ген. Франш д’Есперэ 
на имя ген. Деникина в мартЪ 1919 г., французский генерал упо- 
минал о «русском правительствЪ в ПарижЪ», разумЪя под этим 
СовЪщан!е из кн. Львова, Сазонова, Маклакова и Чайковскаго. 
О том же тот же генерал говорил в ОдессЪ ген. Санникову (Журн. 
Общ. Собр. Нац. Центра № 17). 

Отсутсте регулярных связей, совершенно недостаточная 
информащя, нфкоторое взаимное недовЪр!е, проистекавшее из 
разницы в политических настроен1ях, наконец, естественное 
сознан!е, что дЪло освобожденя дЪлается не в ПарижЪ, а на 
русской землЪ — пораждали значительныя недоразумЪн!я 
между Екатеринодаром и Парижем. 

Отсюда, для начала не особенно ласковый пр!ем делегащи 
со стороны Командованя. При перзом свидан!и делегатов с 
командованем, ПредсЪдателем Особаго СовЪфщан!я, ген Дра- 
гомировым, был прежде всего поставлен вопрос о полномочях 
тьх учрежден!й и лиц з Парижф, которыя ставили вопрос о приз- 
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нан!и правительства Колчака и от имени которых послана была 
делегащя, т. е. о полномочях Политическаго Совфщан!я в Па- 
рижф. Спещально был поставлен вопрос о правах и полномоч{- 
ях кн. Львова. 

Еще раньше было установлено, что ген. Щербачев, при- 
бывшИЙ с делегащей, не имЪл права отлучаться без разрЪшен!я 
Главнаго Командован!я. Повидимому, какая то служебная 
оплошность дЪйствительно была допущена и ген. Щербачев, как 
говорили, был смущен и не явился на первое засфдан!е Особаго 
Совъщаня, 28 мая, оговорив, что политическая сторона дЪла 
его не касается. 

Нельзя не имЪть в виду и того, что среди военных самый 
состав делегащши производил неблагоприятное впечатлфне. В. 
В. Вырубов, с геормевской петличкой в петлицф, несмотря на 
всяческую свою сдержанность, встрЪтил холодное и недобро- 
желательное отношене. Генералы видЪфли в нем одного из со- 
трудников Керенскаго. Бывшаго депутата Государственной Думы 
Аджемова слушали со вниманем, но в его рЪчах улавливали 
тон адвоката, явившагося отстаивать порученное ему дЪло. С 
его именем связывали и недавн!я склонности к германской ор!- 
ентащи. 

Делегаты и в Особом Сов$щани, и в засъдан!ях Нацональ- 
наго Центра, между прочим, указывали, что идея возрожден я 
Росс!и теперь получила признане на ЗападЪ и что посягатель- 
ства на русскую территор!ю можно признать оконченными. 
До послдняго времени ни в Англи, ни во Франщи нельзя было 
ставить вопрос о помощи Росци. Еще недавно правительства 
помогали Росби тайком от своих парламентов и хоронясь от 
прессы. Теперь в отношен!и к Росси каблюдается перелом. Этому 
содЪйствовала боле правильная информащя о том, что проис- 
ходит в Д. Армии и в арм!и Колчака, выяснеше истинной приро- 
ды большевизма и опасности, которой он угрожает ЕвропЪ. Но 
_ самую главную роль в дьлЪ измЪн н!:я отношенй к Росби сыг- 

рали послфдн!я побЪфды на фронтЪ Ген. Деникина и адм. Кол- 
чака. Помощь отдъльным группам, ведущим в настоящее вре- 
мя борьбу с большевиками, послЪ заключеня перемир!я ста- 
новится невозможной, ибо военные кредиты должны быть за- 
крыты. Для получен1я новых кредитов и для полученя займов 
необходимо, чтобы Росся стала суб’ектом международнаго 
права. Только признанное правительство Росс!и могло бы участ 


206 Н. АСТРОВ 


вовать на мирной конференщи. Только оно могло бы принять 
участе в рЬшен!и вопросов о проливах, о судьбЪ Германи ит. п. 
С образованем единой власти в Росси не слфдует медлить, ибо 
бзз нашего участ!я многое может быть рЪшено не въ нашу пользу. 
ДЪятельный друг Росци, В. Черчиль, настаивает на скорЪйшем 
образован!и Всеросайскаго правительства. Оказывалось дапЪе, 
что Керенсю, совмЪстно с другими эс-эрами, опубликовал 
обращен!е к союзникам, в котором рекомендует не оказывать 
помощи Колчаку и Деникину и установить нЪчто в родЪ демо- 
кратическаго контроля за ихъ дЪйствями. Эта идея, по словам 
Аджемова, встрЪтила всеобщее осужден!е. 

Таковы в общих чертах основаня к немедленному призна- 
ню Всеросйскаго Правительства, привзденныя делегатами 
по поручен!ю Политическаго СовЪщаня. По их утвержден!ю 
адм. Колчак будет признан этой Всеросбйской властью лишь 
только ген. Деникин и Добр. Арм!я признают его и подчинятся 
ему. 

К тому же времени относилось письмо В. А. Маклакова в 
Екатеринодар, в котором между прочим, говорилось: 

««Сэгодня к вам Ъдут Щербачев, Аджемов и Вырубов... 
Если вы можете обойтись 6зз всякой помощи союзников, то тогда, 
конечно, ссорьтесь, повернитесь к ним спиной и ведите русскую 
лин1ю. Если же 6зз вооруженя, которое и мало, и поздно, но все 
же вам посылают, вы с большевиками не справитесь и что ни о 
какой германской ор1ентащи рЪчи быть не может, то прихо- 
дится умЪфрять свои эмощи и стараться не разрывать-ту связь, 
которая нас соединяет. И у союзников много соблазнов и дав- 
лонй на них. Им говорят, что Колчак и Деникин реставраторы, 
стремящеся возстановить рсакщонную Россю, которая немед- 
ленно примирится и подружится с Гермашей... Группа Керен- 
скаго с участем других эсеров заниматся дискредитиро- 
ван!ем нашего положен1я, а вмЪстЪ с тм и положен!я Колчака 
и Деникина...» 

Незадолго перед тЪм, на имя предсЪдателя Нащональнаге 
Центра М. М. Федорова, было получено от П. Б. Струве из Па- 
рижа письмо, помЪченное 10 мая 1919 г. н. ст. В этом письмЪ 
давалась общая картина политическаго положен1я «союзников» 
и, мэжду прочим, по поводу положен!я русскаго политическаго 
центра в ПарижЪ говорилось: «Он нужен и в особенности для 
Росс!и; его главная задача и роль, привести к признан!ю на за- 
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падЪ русскаго антибольшевистскаго правительства, каковым 
является правительство Колчака в ОмскЪ. Значен!е и шансы 
Колчака очень возросли здфсь за послЪднее время и вопрос 
об его признанйи стал на реальную почву. СодЪйстве русским 
силам Колчака и Деникина, путем привлечен!я к ним реальной 
и моральной союзнической поддержки, должно завершиться 
признанем русскаго Правительства, силы котораго охватывают 
большевиков.» 

Тогда же в письмЪ П. И. Новгородцеву, Струве писал: 
«Признане правительства Колчака Всерос йской властью имЪ- 
ет огромное практическое значенй1е, ибо только тогда Росся 
пр!обрЪтет подобающее ей зкачене в международной сферЪ. 
Струве полагал, что Д. Армя и ея Главнокомандующий должны 
признать себя частью Арм1и и Правительства адм. Колчака. 
В ПарижЪ, повидимому, надются, что значене Д. Арми с 
признанйем главенства адм. Колчака потерпит значительное 
умалене, но Струве не раздЪляет этой точки зрЪвшЯя и ей не со- 
чувствует, считая работу Главнокомандующаго на ЮгЪ Росци 
и дЪятельность его Правительства чрезвычайно цфнной. Необ- 
ходимо дЪйствовать активно. Струве рекомендует не воздержа- 
н!е, не отказ, а вхожденйе екатеринодарских политических 
дъятелей в состав Правительства Колчака. «С признанем Кол- 
чака, говорилось, в письмЪ, тЪм самым отвергается совЪтская 
власть и становится силой, бунтующей против законной всерос- 
сйской власти. Это пр1обрЪтенйе весьма существенное, имЪю- 
щее большое практическое значен!е. Ждать соединен1я обЪих 
арм!й — значит терять время. Против признан!я Колчака воз- 
ражают лЬвыя сощалистичесюя парт!и. Отсрочивая признан!е, 
мы дЬйствуем в руку этих парт!й» (Журн. Н. Ц. 28 мая № 45). 

В этих письмах П. Б. Струве ставил вопрос, общее отноше- 
не к которому неоднократно опредЪфлялось Нащональным 
Центром. Так, среди документов, отправляемых в апрЪлЪ мъсяцЪ 
1919 г. в Омск с ген. Гришиным-Алмазовым и другим путем 
` через Н. К. Волкова и А. А. Червен - Водали адм. Колчаку, 
Омскому Правительству и политическимъ дЪятелям Сибири, 
связанным с Нащональным Центром, была особая записка, 
помЪченная 8 апрЪля 1919 г. и носившая названйе «Нащональ- 
ный Центр и его дЪятельность». В этой запискЪ говорилось, 
что «Нащональный Центр ни в какой степени не предр$шает 
вопроса о времени, способах и формах слянвя двух властей 
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— ген. Деникина и адм. Колчака, полагая, что вопрос этот 
будет разрфшен «въ десять минут», по словам ген. Деникина, 
и будет разрфшен так, как этого потребуют интересы общей 
ыБли, к которой в равной мЪрЪ стремятся оба вождя. Н. Центр 
не сомифвается, что также быстро и просто будет разрЪшен 
вопрос о слляни или измЪнешях правительств востока и юго- 
востока». В другом мЪстф того же документа говорилось: «Н. 
Центр не мыслит возможности какого либо соревнован!я в двух 
средоточях борющихся за свободу Росси сил и, если суждено 
МосквЪ встрЪтить славныя знамена сибирских войск раьЪе, 
чм пробьются к ней ея сыны с Дона, Кубани и Терека, Н. Центр 
будет привЬтствовать побфдителей в этот велиюй день, с тм 
же чувством безпредфльной и ничЪм не ограниченной радости, 
как если бы счастье первым увидЪфть Москву выпало на долю 
героев Д. Армии, с которой в настоящее время связана работа 
членов Н. Центра, оказавшихся в ЕкатеринодарЪ. Н. Центр 
особзнно настаивает на таком отношен]и к адм. Колчаку и его 
Правительству и утверждает, что всякое иное освЪщенйе его 
настроен!я слЪфдует считать несоотвЪтствующим дЪйствитель- 
ности». 


25 мая, при обсужден!и письма П. Б. Струве в Общем Соб- 
рани Н. Центра предсЪдателем М. М. Федоровым и другими 
членами Н. Ц. было высказано, что Росся должна строиться 
прежде всего самими русскими и что помощь союзников в борьбЪ 
с большевиками есть дЪьло защиты союзниками их собственных 
интересов. Созданйе власти началось на ЮГЪ подвигами ген. 
АлексЪева и Корнилова. Второй, по времени ея зарожденвя, 
явилась власть адм. Колчака. И то и пругое правительства 
выросли из одного источника и на одной общей почвЪ. Между 
ними нт соперничества и соревнованшя. Единая власть, послЪ 
соединеня АрмШ, образуется путем соглашен!я вождей. А 
между ними уже состоялся обмЪн письмами и характерно, что 
содержане этих писем, отправленных одновременно, — почти 
тождественно. Это указывает на единство взглядов и служит 
ручательством того, что соглашенйе состоится. 


Резюмируя прен!я, ПредсЪдатель формулировал общее мнЪ- 
не собран!я таким образом: «создане власти в Росби есть дЪло 
самих русских; эта задача должна рЪфшаться по соглашен!ю 
вождей тьх арм!й, которыя борятся с совЪфтской властью за 
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будущее единой Росс!и». (Журн. Общ. Собр. Н. Ц. № 26-25 мая 
19192т 

29 мая, за нЪсколько часов до засфдан!я Особаго Совфщания, 
происходило экстренное засЪдан!е Правлен1я Н. Ц., на котором 
заслушан был доклад Аджемова и упомянутое письмо Струве, 
адресованное Новгородцеву. 

Новгородцевым была предложена слфдующая резолющя: 
«ГлавнокомандующИЙй не возражает против признан!я адм. Кол- 
чака Верховным Правителем Росси, видя в этом актЪ залог 
возстановлен1я Единой Росси и горячо привЪтствует этот акт. 
ТЪ письма, которыми обмфнялись Главнокомандующ!е арм!ями 
установили тождество взглядов на основныя начала будущаго 
государственнаго строительства Росми. Об’единен!е должно 
произойти по соглашен!ю вождей на указанных выше началах. 
Всь обязательства по отношен!ю к отдфльным государственным 
образован1ям остаются в силЪ. Международныя обязательства, 
умаляющ1я значен!е Единой Росфи, непр1емлемы. 

Резолющя эта не подвергалась голосованю. Она была за- 
слушана, как матер!ал для сужден1я. В собран!и были выска- 
заны слЪдующ]я соображен!я: ген. Деникин никогда не претен- 
довал на роль Верховнаго Правителя. Можно думать, что при- 
знан!е адм. Колчака им уже предрЪшено. ВЪдь большевизм по- 
бЪждается не только оружем, но и хлЪбом. У Колчака есть 
и хлЪб и деньги. Д. Арм!я не могла бы закрЪпить за собой Мо- 
сквы, не будучи в состоянйи снабдить населене всЪм нужным. 
У Главнокомандующаго, повидимому, сложилось рЪшене. Но 
мы не знаем точно того, что представляет собой положене в 
Сибири. Для признан!я нужен соотвЪтствующ!й момент (Астров). 
Слухи связанныя с Пр!Ъздом делегаци подрывают значене 
торжественнаго акта признан1я. У нас нЪт достаточных свЪдБ- 
ый, чтобы сказать, что именно адм. Колчак должен быть приз- 
нан для блага Росци, а не Главнокомандующ!й вооруженными 
силами Юга Роса. Вопрос нужно рЪшить принцишально: 
° для Росси нужна единая власть, единое нашональное прави- 
тельство, но кто должен быть Всеросс!йским Правителем — это 
дЪло соглашен!я вождей Армий. (Юренев). Нужно пренебречь чув- 
ством горечи за несправедливость судьбы. Отрицательное от- 
ношен1е Ос. СовБщан!я к вопросу о признан!и Колчака могло 
бы вызвать представлене, что Ос. Сов. отстаивает преимуществен- 
но свое положене. Нужно вопрос рЪшить принцишально. Кто 
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же из вождей будет Верховным Правителем — рЪшится по их 
соглашению. Признанйе Колчака, повидимому, для мЪстных 
государственных образованй боле пр1емлемо, чфм власть 
ген. Деникина. Откладывать признанйе нельзя. Нужно дЪй- 
ствовать немедленно. Нужны хлфб и деньги (Бернацюйй). 

МнЪ!е Правленя Н. Ц. формулировалось в общем так: 
Признан!е Колчака предрЪшено историческим ходом событий. 
Момент об’явленмя и форма должны проявить все величе акта 
и личнаго подвига Главнокомандующаго. 

С таким не столько рьшенем, сколько мнЪн!ем и настро- 
енем члены Н. Ц., участники Особаго СовЪщан!я, отправились 
на засЪдан!е послЪдняго. 

Собране было в полном составЪ. Собран1я Особаго СовЪ- 
щан!я всегда имЪли строго дЪловой и серьезный характер. 
НынЪшнее собранйе было как то особенно подтянуто и сосредо- 
точенно. 

Открывая собран!е, ген. Драгомиров огласил приведенное 
выше письмо ген. Деникина и добавил, что ген. Деникин просил 
самым рЪшительным образом раз’яснить собран!ю, что сейчас 
нЪфт вопроса о борьбЪ за власть, борьба идет только за велише 
РоссИйской Державы. 

ДалЪе Нератов доложил двЪ телеграммы Сазонова из Лон- 
дона. Одна содержала условя признан!я адм. Колчака, по- 
ставленныя союзниками. 

Услов1я эти были: Созыв Учредительнаго Собран!я, как 
только будет достигнута Москва, если же к этому времени Учре- 
дительное Собране нельзя будет созвать, он должен будет собрать 
Учредительное Собраше 1917 г.; свободныя выборы в мЪстныя 
учрежден!я; отказ от установлення привиллейй отдЪльным 
классам; признан!е независимости Польши и Финлянщи, уре- 
гулирован!е границ между Росчей и Эстошей, ЛатНей, Литвой, 
Кавказом и Закавказьем — при содЪйстви Лиги Наш и т. д. 

Другая телеграмма Сазонова указывала, что нЪт основаня 
проявлять поспЪшность в этом дДЪлЪ. 

На собран!и, до прихода делегатов, с полной опредЪленностью 
выяснилось совершенно отицательное отношен!е большинства 
членов Ос. Сов. к Парижскому Политическому СовЪфщаню. 

Было высказано, что Политическое Совфщан!е стало на 
путь игнорирован!я и дискредитирован1я власти Главнокоман- 
дующаго на ЮгЪ Росци. Ген. Щербачев появился без испро- 
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шен!я разрЪшен1я у ген. Деникина. Письмо кн. Львова ген. 
Деникину до чрезвычайности осложняет положенше Д. Арми 
среди казачьей самостИйности. Признанье Колчака наносит 
удар престижу власти на ЮгЬ и в данных условях было бы 
признаем под влляем политических парт й Парижа, в угоду 
Полит. СовЪщан!ю и лЬвым русским кругам. 

Эти мысли были развиты с раздражен!ем и запальчивостью. 
Не исправили отношен!я к Парижу и его делегаты, рЪчи которых 
были мало убЬдительны и не по аудитор!и, которая слушала 
их сумрачно, холодно и недоброжелательно. 

Кто вы, являющеся нас поучать? По чьему поручен!ю го- 
ворите вы? Мы знаем, что вы боитесь наших успЪхов и не сочув- 
ствуете им... Так, казалось, говорили строя лица, опущенные 
глаза, неподвижныя позы тЪх, кто сидфли по сторонам длиннаго 
стола, во главЪ котораго занимал мЪсто Драгомиров, наименфе 
скрывави!й свое раздражене. 

А между тЪм делегаты произносили свои рЪчи. Коротко 
и осторожно говорил Вырубов. С привычной легкостью, но 
явно не находя тона, не нащупывая подхода к непривычной 
аудитор!и, говорил Аджемов. 

Аргументам в пользу признанйя власти Сибирскаго прави- 
тельства (они приведены выше) предшествовало схематическое 
изображен!е политическаго состояня Англи и Франщи. 

...Когда было заключено, по настоян!ю Вильсона, прежде- 
временное перемир!е, побЪдители оказались в чрезвычайно 
тягостном положен!и, говорил Аджемов. ПослЪ войны вся жизнь 
расшаталась. Демобилизованныя массы, соль земли, дегради- 
рованныя в старое довоенное состояв!е, требовали новых со- 
щальных привиллемй. Большевизм грозил Англи. Палата 
уже не отражает настроен! й страны. Общественное мн$н!е не 
удовлетворено политикой Л. Джорджа. Положен!е его неустой- 
чиво и он вынужден идти навстрфчу требованям, пред’являе- 
мым крайними теченями. С другой стороны, консервативная 
`’партя еше со времени Сольсбери относилась подозрительно 
к Росчи. Эта парт1я и теперь была бы не прочь использовать 
паден!е Росси. Вопрос о раздЪлЪ Росфи дЪйствительно стоял 
в началЪ 1919 г. ДальнЪйший развал Росси, чтобы раз и навсегда 
покончить с нею, отвЪчал настроен!ям того времени. Обломки 
русских сощалистических парт!Й развили агитацию, что больше- 
вики менЪе опасны, чём Колчак и Деникин. На’этой почвъ 
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возникли Принцевы острова, англичане поддержали прибал- 
тйскй союз и повели закавказскую политику... 

...Франц!я — обезкровленное т$ло. Когда в Англ!и отно- 
сились сочувственно к иде раздЪлемя РосЧи, Франщя под- 
держивала единство Росаи (Пишон). Сознавалось, что лицом 
к лицу с Гермашей, она не будет в состоянйи удержать резуль- 
татов побЪды. Одесса и Крым — результат не только слабости, 
но и игры партй. Клемансо удержался у власти цЪною Одессы 
и Крыма. Положеше его непрочно. Франщи грозит сощальная 
револющя. В салонЪ Менар-Дор1ан уже обсуждается вопрос, 
как быть с Росцей послЪ паденя Клемансо.... 

На чрезвычайно сложное положен1е союзных стран запад- 
ной Европы указывали и друге источники. Эти оцЪнки еввропей- 
скаго положен!я того времени слЪдует вспомнить, чтобы понять 
ТЬ настроеня, которыя слагались в Особом СовЪщани при 
ръшен!и поставленнаго перед ним вопроса. Они укрЪпляли 
сознане, что руссыя дЪла и русске вопросы должны рЪшаться 
только в Росс!и и только русскими и что указашя и условя 
«союзников», которые не прочь были усвоить себ германско- 
брест-литовскую точку зрЪшя на судьбу Росци, не могли имЪть 
особой цЪны и моральнаго вЪса. 

Особое СовЪщане 28 мая ограничилось лишь общей ин- 
формащей. Сужденя и ршеня были отложены до слфдующаго 
дня. 

ВпечатлЪн!я от перваго засЪдан!я с делегатами было мало 
благопр1ятное. Создалось настроен1е, в котором острота и важ- 
ность вопроса, поставленнаго Парижем, как то изгладились 
и потускнфли. Вопрос как то передвинулся в новую плоскость. 
Из вопроса большого общаго значенйя, стал как бы мЪстным 
вопросом. Усил!я делегащи вызвали обратный эффект. 

Такое впечатлЪн!е о первом днф засфдан!я было сообщено 
в засъдан!и Правленя Н. Ц. 29 мая и отмЪчено в его журналЪ 
№ 46. 

В этом засЪдави М. М. Федоров заявил, что признане 
Колчака предрЪшено Главнокомандующим, что все сводится къ 
выбору момента и об’явленю этого акта. «В Особом СовЪщани 
наша точка зрЪн!я, может быть, и не соберет большинства, но на 
ней нужно стоять твердо.» Новгородцев, поддерживая мысль о 
признани, заявил, что свое убЪжден!е в этом вопросЪ он соста- 
вил не на основан!и доводов делегаши, а на основанйи писем 
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Струве. Однако, он измфнил первоначальный текст своей ре- 
золющи и собственноручно набросал слъдующий новый текст, ко- 
торый и передал мнЪ, направлявшемуся в Особое СовЪщан!е: «При- 
знавая настоятельно необходимым образован!е Нащюнальнаго 
Правительства, Особое Совфщан!е находит необходимым при- 
нять мЪры к немедленному выяснен!ю тфх услов!й, на которых 
может быть признано и образовано нащюнальное правитель- 
ство, путем сношенй с адм. Колчаком». Бернацюй думал, что 
торопиться с об’явлен!ем признан!я не слЪдует, а Юренев пре- 
достерегал, что «военное счастье измфнчиво и признан!е может 
оказаться преждевременным». Однако Правлене Н. Ц. осталось 
на прежней своей точкЪ зрЪн!я: признанйе Колчака предрЪ- 
шено историческим ходом событ!й; момент об’явлен!я и форма 
должны проявить велич!е акта и личнаго подвига Главноко- 
мандующаго. Другими словами, признан!е должно быть актом 
Главнокомандующаго. 


В то же время (27 мая) группа к. д, по тому же вопросу уста- 
новила мнЪн!е, что признан!е в данных условях есть фикщя; 
нужна бумага о признан!и; требуется символ возрожденя Росци, 
создан!е суб’екта международнаго права. Все это вынуждает 
идти на признан!е. Это признанйе должно быть осуществлено 
так, чтобы не связывать рук в Росфи для дальнЪфйшихъ дЪй- 
ствй. 

Такое болЪе чЪм сдержанное отношене группы к. д. было 
вызвано уже имфвшимися свЪдЪн1ями об отступлении арми Кол- 
чака и о том, что правительственный аппарат Колчака весьма 
далек от совершенства. Если недостатки управлен!я Д. Арми 
вызывали среди нЪфкоторых кадетов большое смущене, то свЪ- 
дЪн:я из Сибири указывали на то, что там еще хуже. В то же 
время на ЮгЪ думали, что в Сибири власть строится крЪпко 
и имЪет за собой народную поддержку. А из Сибири приходили 
вЪсти, что там завидуют Югу, считая, что именно на ЮГЬ за- 
`кладываются прочныя основанйя нащональной власти. 


Едва ли есть надобность воспроизводить, кто именно про- 
износил кавя сужден!я в засфдан!и Ос. Сов. 29 мая. Предста- 
вляет, однако, нЪкоторый интерес установить, в предфлах ка- 
ких идей развивались эти сужден!я и как в конечном итогь 
получилось единогласное ръшен!е Особаго СовЪщан!я. Схема- 
тическое изложен!е в книг Соколова «Правлене генерала 
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Деникина» далеко не точно и не совсЪм в$рно устанавливает 
фактическую сторону всего этого дла. 

Собран!е началось с рфчи ПредсЪфдателя, ген. Драгоми- 
рова, сдълавшаго попытку об’ективно оцфнить выгоды при- 
знан1я. Им было отмЪчено: с признанем может установиться 
систематическая финансовая помощь со стороны союзников; воз- 
можность болЪфе скораго заключен!я мира и протестов против 
неблагопр!ятных для Росаи рЪЫшсев!Й; если Колчак не будет 
признан, могут быть признаны большевики; признанйе Кол- 
чака увеличит авторитет всЪх сил, борющихся против больше- 
виков; признан!е Колчака — это удар по болышевикам; съ 
признан!ем могут быть сняты унизительныя условя, тяготЪ- 
ющ!я над русским золотом. Росся из об’екта снова станет суб’- 
ектом права; наконец, будет нанесен удар самостийным стрем- 
ленмям и будет остановлено дальнЪфйшее возникновене новых 
образован й. Е 

ДалЪе Нератов сообщил телеграфную переписку с Сазоно- 
вым. Сообщен отвЪт Колчака на обращене пяти Держав. В этом 
отвЪТЪ, между прочим, указывалось, что он, Колчак, подтвер- 
ждает свои заявленя, сдЪланныя раньше. Он не намфрен удер- 
жать в своих руках власть ни на один лишний день. Когда боль- 
шевики падут, будут назначены выборы в Учредительное Соб- 
ране, которому и будет передана вся власть. В то же время в 
отвЪТЪ указывалось, что Правительство не находит возможным 
замЪнить свободные выборы в Учредительное Собранйе возста- 
новлен!ем Учредительнаго Собраня 1917 г. 

Сообщено было также о чрезвычайно благопр!ятных впечат- 
лЪн1ях, вынесенных Сазоновым о пребыван!и в ЛондонЪ и обний 
вывод, что Державы признали преимущественное положене за 
Колчаком. 

Сообщая это, Нератов, как всегда в исключительно осторож- 
ных словах, отмЪтил, что, хотя пребывающе в ПарижЪ руссве 
и оторваны от русской дъйствительности, но мньне в пользу 
призпан!я Колчака идет не только от Политическаго Совфщания, 
«почтенное имя Струве» также свидЪтельствует о необходимости 
этого признаня. Признан!е необходимо для борьбы с большеви- 
ками. Сльпо идти на признане, конечно, было бы большой не- 
осторожностью. Однако, вЪсше аргументы за признав!е Омскаго 
Правительства, повидимому, перевъшивают выгоду отложить 
вопрос до соединешя арм!й юга и востока. 
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В дальнЪйшем ходЪ прен!й было указано; «Кто-то, спЪшит 
для достижен]я своих собственных планов! Гробокопатели тре- 
буют отвфтственности перед Учредительным Собранем! Совдеп 
управлять Росс1ей не может! У Колчака вырвали ръшене. Нужно 
СдЪлать все возможное, чтобы затянуть д5ло, к тому же нас никто 
не спрашивает»... 

Нас элиминируют, выбрасывают из игры, говорили друше, 
между тм историческая роль ген. Деникина и Юга еще не кон- 
чена. Сношен1я с Колчаком были, с ним договорились о создан!и 
единой власти при встрЪчЪ арм!й. Признавать преимущественныя 
права Колчака при современных условях и обстановкЪ — не- 
правильно. Престиж на ЮГгЪ будет потерян. Декларашя в этом 
направлени принесет не пользу, а вред. В револющюнныя эпохи 
творческое дЪло дЪлается шаг за шагом. Добровольческая Армя 
и Ос. СовЪщанйе дЪлают государственную работу, которая тре- 
буется ежедневной дЪйствительностью. Теперь опять в эту работу 
вторгаются посторонн!я силы. Политическое СовЪщане вПарижф, 
оно позорит русское дЪло. Оно стало поденщиком Западно-Ёвро- 
пейской демократ!и. Мы должны идти по пути, по которому шли 
до сих пор. На Колчака оказано давлене. До сих пор он избЪ- 
гал Учр. Собран!1я. Теперь он соскользнул под давленем Поли- 
тическаго СовЪщан!я Парижа. Он сдЪлал ошибку. ТЪм менЪе 
нам нужно поддерживать его в этой ошибкЪ. Ни окаком признан!и 
в настоящих условях рЪчи быть не может... 

Настроен!е большинства было совершенно опредЪленно. 
Оно было против признан!я Колчака. Нужно былонайтиформулу, 
наиболЪе пр!емлемую для СовЪщан!я, единство мнЪн!я котораго 
в этом вопросЪ представлялось желательным. 

Представители Н. Ц. Федоров и я развивали точку зрЪн!я, 
установленную Нащональным Центром. 

Кажется, никто не уклонился от подачи своего мнЪн!я. Было 
ясно, что СовЪщан!е не выскажется за признан!е. 

Содержан!е моей заключительной рЪчи, сводилось к слЪдую- 
щему: 

....Поставлен вопрос о возсоздан!и Росси. Вопрос поставлен не 
прЁзжими из Парижа. Они только осложнили его и внесли 
трудности в его разрЪшен!е, ибо отказ от положительнаго отвЪта 
будет истолкован, как отказ от признан!я, как начало борьбы 
из за власти; если не борются вожди, то в их штабах начинается 
состязане и соревнован1е. Нужно вернуть вопрос к его нормаль- 
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ной постановкЪ, освободить от вредных осложневйй. Вопрос и 
поставлен и предрфшен ген. Деникиным уже давно. Поставлен- 
ный перед нами сейчас, вопрос распадается на двЪ части, см$ши- 
вать которыя не слЪдует: нужно ли немедленно образованйе 
нацюональнаго правительства в Росси — один вопрос, и нужно 
ли для этого немедленное признан!е адм. Колчака. — Основной 
вопрос об образован!и Нац. Правительства, казалось бы, не 
требует доказательств, он ясен сам собой и подлежит разрЪше- 
ню в положительном смыслЪ. СложнЪфе вопрос о признан!и 
Колчака этой нащональной властью. Ходом событй вопрос 
этот предрЪшен и медлить с его окончательным ршен!ем нельзя, 
ибо Европа может признать Колчака без участ!я в этом призна- 
н!и ген. Деникина и тфм отбросить в тЪнь Екатеринодар. С дру- 
гой стороны, может исчезнуть благопр!ятный момент для призна- 
ня Росфи суб’ектом прав, и внимаше Европы может снова 
повернуться к большевикам. Но без переговоров с Колчаком 
вопрос всетаки рЪшить трудно. Для переговоров, конечно, 
нельзя ждать соединення арм и личнаго свиданйя вождей. 
Необходимо срочное сношене с Омском через Париж для вы- 
яснен!1я услов!й признан!я и, по выясненйи их, принять оконча- 
тельное рЪшен!е... 

Предлагаемое рьшен!е было по существу уклонешем от 
рЪшен!я поставленнаго вопроса. Но это было единственным 
выходом для Ос. Сов. и оставляло полную свободу дЪйств!я для 
Главнокомандующаго, который мог свободно «проявить все ве- 
личЧе акта и личнаго подвига», как того хотЪл Н. Ц. Это ршене 
не облегчало положен!я ген. Деникина, но ни в какой мЪрЪ не 
связывало его и было единственно возможным при опредфлив- 
шемся настроенйи Ос. Совфщанйя. 

Предложенная мною формула получила в окончательном 
видЪ слЪдующую редакщю: «Признавая настоятельно необхо- 
димым образован!е в Росси единаго нащюнальнаго Правитель- 
ства, Ос. Сов. полагает, что жизненые интересы Росейской 
Державы властно требуют, чтобы такое Правительство было 
образовано путем непосредственнаго соглашен!я между ген. 
Деникиным и адм. Колчаком на началах, изложенных в оффищаль- 
ном сообщен!и от 10-23 апрфля текущаго года». *) 


*) Вот текст этого оффищальнаго сообщея: 


«10-23 апрЪля Главное Командоване на югЬ Росси обратилось 
к Правительствам Союзных Держав, через их оффишальных пред- 
ставителей, со слБлдующей декларащей: 


ПРИКАЗ ГЕНЕРАЛА ДЕНИКИНА 217 


ПредсЪдатель проголосовал сначала слЪдующ!Й вопрос: 
слЪдует ли теперь же признать Всеросс!йским Правительство 
адм. Колчака и Омское Правительство и войти с ним в дфловыя 
отношен!я. 


ИмЪя в виду, что предстоит голосован!е моей формулы, 
собран!е подавляющим большинством отвЪтило на вопрос отри- 
цательно. 


ЗатЬм единогласно была принята предложенная мною 
формула, а также пожелан!е об отправкЪ в Париж особой деле- 
гаши из членов Ос. СовЪщан!я и техническаго персонала для 
переговоров с Омском и для ознакомлен!я с положенйем дл 
на ЮгЪ Росци. 


В принятую формулу члены коалищюннаго и разносостав- 
наго Ос. Сов. вкладывали каждый свое содержане. Если для 
одних это была ступень к признаню Колчака единой Всеросе!й- 
ской властью, то для других это был акт «южнаго Доеброволь- 
ческаго патр!отизма». В условях того времени, во время военных 
поражен!й Колчака и во время побЪд ген. Деникина, признан!е 
казалось актом вынужденным, наносившим удар Доброволь- 
ческой Арм!и, обидным обходом ген. Деникина. Отталкивающее 
впечатлЪн!е производило требованйе союзников о возстановлени 
Учр. Собраня 1917 г. В этом требован!и видЪли, с одной стороны, 
грубое вмЪшательство иностранцев в руссвя дла и не менЪе 
грубое воздЪйстве русских сощалистов, которые, как говори- 
лось в Совъщан!и, бЪгали жаловаться по передним «расхлябан- 
ных европейских правительств». 


Прошу вас довести до свЪдЪнйя вашего Правительства о том, 
как!я цЪли преслфдует Командован1е вооруженными силами юга 
Росси в вооруженной борьбЪ с совЪтской властью и в государствен- 
ном строительствЪ. # $ - 

1. Уничтожен!е большевистской анархйи и водворен!е в странЪ 
правового порядка. . . 

2. Возстановлен1е могущественной единой, недБлимой Росаи. 

3. Созыв народнаго собран1я на основах всеобщаго избиратель- 
наго права. ) к к 

4. Проведен!е децентрализащши власти, путем установлешя 
областной автономии и широкаго м$стнаго самоуправленля. 

5. Гарант1я полной гражданской свободы и свободы вЪфроиспо- 
въданйй. , 

6. Немедленный приступ к земельной реформЪ для устранен1я 
земельной нужды трудящагося населенля. 

7. Немедленное проведенйе рабочаго законодательства, обезпе- 
чивающаго трудящеся классы отъ эксплоатащи ихъ государством 


и капиталом. 
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ПослЪ двух дней обсужден!я, Ос. Сов. так или иначе приняло 
рьшен1е. Теперь слово было за Главнокомандующим. Ген. Де- 
никин упорно хранил молчане и не открывал своих намфрешй. 
Никто из нас его не видал в эти дни. Ген. Романовсвй, наиболЪе 
близкий Деникину человЪк, ограничивался словами, что «власть 
будет признана, когда состоится свидан!е». О настроениях Н. Ц. 
Романовскаго ставили в извЪстность М. М. Федоров ия. 

На слъдующий день, 30 мая, давали прощальный торжествен- 
ный банкет ген. Бригсу, от’Ъзжавшему из Д. Арми в Англю. 
Банкет шел своим чередом. Проводы Бригса были теплыя и 
сердечныя. Генерал был истинным другом Д. Арм!и и пользо- 
вался общей любовью и симпат!ями. РЪчи, одна сердечнЪе дру- 
гой, были выраженйем неподдЪльных чувств, связывавших всЪх 
нас и военных и штатских, с ангйским генералом. Банкет 
шел по обычной программЪ. РЪчи, пЪн!е превосходнаго казачьяго 
хора, Шкуро с кинжалами в зубах, носивиийся в захватывавшей 
дух лезгинкЪ... ГлавнокомандуюцИй, среди общаго возбужденя 
и оживлен1я, был сосредоточен и что-то писал, наклонившись 
к столу. 

Вдруг он встал. ПЪне, музыка, шум, говор как то сразу 
спали. Воцарилась тишина. 

Твердым голосом, немного закругляя гласныя, он стал 
читать только-что написанный им текст. 

Зал затих. Вниман!е напрягалось с каждым произносимым 
словом. От настроения шумнаго банкета не осталось и слЪда. 
Совершалось что-то чрезвычайно значительное. 

Медленно упадавиия слова развертывали все больше и 
глубже мысль, волю, рЪшене: 

..«Отдавая свою жизнь служен!ю горячо любимой Росси и 
ставя превыше всего ея счастье, — твердым голосом читал ген. 
Деникин, — я подчиняюсь адмиралу Колчаку, как Верховному 
Правителю Русскаго Государства и Верховному Главнокоманду- 
ющему Русских Армий. 

«Да благословит Господь его крестный путь и да дарует 
спасен1е Росси». 

Это был приказ Главнокомандующаго, которым разрЪфшался 
вопрос, втечене двух засЪдан!Й обсуждавшийся вОс.Совфщан!и.*) 


*) Приказ 30 мая 1919 года за М 145 был изложен в слфдующих 
Фвыражен!ях: 
«Безм$рными подвигами Добровольческих Армй, Нубанских, 
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Слова замолкли. Наступила глубокая пауза. И точно, вдруг 
осознав красоту и вели4е того, что случилось, всЪ встали с 
своих мъст и неудержимое ура загрем$ло в залЪ. ВсЪ устреми- 
лись к Главнокомандующему. Каждый стремился сказать ему 
что-то. У Драгомирова глаза были полны слез. Старый И. П. Ши- 
пов цловал руку... 

ВсЪм стало ясно, что оглашено истинное, единственно воз- 
можное рЪшен!е и что источником этого рЫшен!я — беззавЪтная 
любовь к Росси, государственный смысл и подчинен!е себя своей 
идеф. МЪстный патр!отизм Ос. Совфщан!я растаял в велич1и 
и красотЪ совершеннаго акта. 

Главнокомандующий проявил в чудесной формЪ «все величе 
акта и личнаго подвига». 

Почему он избрал для этого поздейй час шумнаго банкета? 
Думаю, что не ошибусь, если скажу, что нЪсколько необычная 
обстановка об’явлен!я акта такой большой важности была выбра- 
на удачно. Приказ был оглашен при прощанйи с представителем 
Англ!и ген. Бригсом, уБзжавшим на слЪдующее утро в Англ1ю, 
с докладом своему Правительству. Бригс увозил с собой текст 
приказа № 145 и неизгладимое впечатлЪн!е от того, как этот 
приказ был встрЪчен соратниками ген. Деникина. 

РЬшен!е, принятое ген. Деникиным разошлось с мнЪн!ем 
Ос. Сов. ТЬм свободнфе и прекраснЪе оказался благородный 
жест Главнокомандующаго. 

Нащональный Центр был удовлетворен в полной мЪръ. 
ДалЪе слфдовали многочисленныя доказательства признаШя 
этого великодушнаго акта, который ген. Деникин просто называл 
— исполнешем долга. 


Донских и Терских казаков и Горских Народов освобожден Юг 
Босс и руссыя арм неудержимо двигаются вперед к сердцу 
оса. 

«С замиран1ем сердца весь руссй народ слЪдит за успзхами 
русских армий, с вЪрой, надеждой и любовью. Но наряду с боевыми 
‘успЪхами в глубоком тылу зрЪет предательство на почв личных 
честолюб]й, не останавливающихся перед расчленен1ем Великой, 
Единой Росаи. 

«Спасене нашей Родины заключается в единой ‚ Верховной 
Власти и нераздфльном с нею Верховном Командовани. 

«Исходя из этого глубокаго убЪжден1я, отдавая свою жизнь 
служенйо горячо любимой РодинЪ и ставя превыше всего ея счастье, 
я подчиняюсь адмиралу Колчаку, как Верховному Правителю Рус- 
скаго Государства и Верховному Главнокомандующему РусскихАрм. 

«Ца благословит Господь его крестный путь и да дарует 


спасен1е Росаи.» 
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Ос. Сов. поспфшило в торжественной формЪ заявить о том, 
что оно присоединяется к рЬшен1ю, принятому Главнокоманду- 
Ющим. 

Нац. Центр обратился к Деникину с письмом, в котором 
указывал на высоту жертвеннаго служен!я родинЪ, на несравнен- 
ную нравственную доблесть, соединенную с глубоким и свЪтлым 
пониманйем исторических задач Росфи. 

Историчесый акт Главнокомандующаго 30 мая 1919 г., 
которым возсоздавалось государственное единство, был по до- 
стоинству оцфнен в торжественном собранйи, устроенном Н. Цент- 
ром 5 1юня. На этом собранйи, в присутств!и представителей 
арм!1и, союзников и населен1я, переполнившаго зданйе театра, 
представители Союза Возрожден1я, СовЪта Государственнаго 
Об’единен!я и Всеросайскаго Н. Центра в рЪчах, произнесенных 
И. П. Алексинским от Союза Возрожденя, Н. В. Савичем — от 
Государственнаго Об’единен1я и мною от Н. Центра, — говори- 
лось о полном единен!и в ДЪЛЪ возсоздания Единой, НедЪфлимой 
Росци и о значенйи акта Главнокомандующаго в этом возсозда- 
ши Росци. 

Собранйе закончилось принятем слЪдующей резолющи: 

«5-го Шюня, собравшись в торжественном об’единенном 
засЪдан!и, значительнЪйшя руссвя политичес4я организащи — 
Союз Возрожденя Росби, СовЪт Государственнаго Об’единен!я 
Росби и Всеросуйсюй Нащональный Центр — засвид$тель- 
ствовали общее соглаце взглядов и полное единодущше в высокой 
оцфнкЪ историческаго акта, изданнаго ген. Деникиным 30-го 
мая с. г. 

«Названныя организащши, об’единяющ!я в своем составЪ 
представителей самых различных партй и групп и имъющ1я 
свои развЪтвлен1я по всей странф, сомкнутым нащональным 
фронтом встрЪчают радостную вЪсть о воскрешен!и русскаго 
государства, как единаго цфлаго. Видя в этом событ!и залог 
дальнфйшаго исцфлен!я, возрожденя и преуспЪян!я Росфи, 
руссвя политичесвя организащи привЪтствуют ген. Деникина, 
в самозабвенном подвигЬ служен!я родинф неуклонно сохра- 
нившаго идею единства Росс!и и превозгласившаго ея государ- 
ственное об’единене под властью Верховнаго Правителя. 

«Политическя организащи, собравицяся в настоящем за- 
сЪдан!и, выражают твердую увЪфренность, что Верховный Пра- 
витель Росси, торжественно возвЪстивиий о своем обязательствЪ 
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довести страну до учредительнаго собран!я, имъющаго заложить 
основы новой жизни согласно волЪ народа, будет привЪфтствован 
широкими народными массами, как избавитель от тиран!и боль- 
шевиков и глава об’единенной Росфи; всероссйское же прави- 
тельство, возглавляемое им, получит санкщю международнаго 
признаня. 

«Да зравствует воскресшая Росся! Да здравствует Единое 
Русское Государство и его доблестные вожди, адм. Колчак и ген. 
Деникин, взявше на себя подвиг возрожден:я Росси к новой 
жизни.» 

Резолющя была подписана ПредсЪдателем Н. Центра М. М. 
Федоровым, Предсфдателем Госуд. Об’единеня А. В. Криво- 
шеиным и ПредсЪдателем временнаго Центр. Комит. Союза 
Возрожден1я В. А. Мякотиным. 

31 мая Главнокомандующий признал необходимым немедлен- 
но отправить в Париж особую делегашю в главЪ с ген. Драго- 
мировым для сношен!я с адм. Колчаком, сообщен1я ему всЪх 
СВЪДЪЫЙ о положен!и дЪла на ЮГЬ и получен1я от него необхо- 
димых указаный. 

6 1юня делегашя выЪхала в Париж. 


Н. Астров. 


НИКОЛАЙ 1 И ДЕКАБРИСТЫ. 


При печатан!и второй части записок декабриста Лорера 
(кавказский пер1од) в «Русском АрхивЪ» за 1873 г. по цензурным 
услов1ям были исключены мЪста, характеризовавш!я политичес- 
кую сторону движен!я декабристов (первая часть записок была 
напечатана лишь в 1904 г. в «Русском БогатствЪ»). С коши за- 
писок, находящейся в ПарижЪ и принадлежащей г. Константи- 
нову, мы воспроизводим, между прочим, запись, сдЪланную 
Лорером о допросЪ Назимова. 

«Когда дЪло наше было открыто, Назимов был взят, и при- 
веден в Кабинет к Императору, который стал конечно упрекать 
его в заговорЪ. «Государь, — отвЪчал Назимов, — меня удивляет 
только то, что из Зимняго Дворца сдъълали с’ьзжую.» Конечно, 
подобное замЪчан!е не могло понравиться.» 


ДРАМА КУБАНИ. 


(Ноября 1919 г.) 
Г. 


Тяжелая драма ноябрьских дней 1919 года на Кубани, вы- 
разившаяся во вмЪшательствь Командован!я Добровольческой 
Арм!и с помощью военной силы во внутренн1я гражданскя Ку- 
банск!я дЪла, нуждается во всестороннем освЪщен!и. МнЪф приш- 
лось быть свидЪтелем происшедшаго и хотЪлось бы здЪсь со всей 
доступной об’ективностью дать свои показанйя о том, что тогда 
произошло и как это произошло. 

Было бы неблагодарной задачей устанавливать сейчас мо- 
мент, когда был завязан узел, который затЪфм,—в ноябрЪ 1919 года 
Командован!е Добровольческой Арм!и рЪшило, повидимому, 
рубить одним ударом. 

Для уяснен!я происшедшаго необходимо все же сдЪлать нЪ- 
сколько предварительных замЪчанй, характеризующих кубанско- 
добровольческую обстановку 1919 года. 

У кубанцев идея борьбы с большевиками была общей и приня- 
та она была въ силу единодушнаго рЪшен1я. Кубанская Краевая 
Рада 20-го декабря 1917 года приняла особую политическую 
программу-декларащю, в коей утверждалось, что наиболЪе «со- 
вершенной формой правлен!я Росси» кубанское казачество и 
горцы признали «Росс! йскую демократическую федеративную рес- 
публику», состоящую «из крЪпко спаянных между собой единством 
государственных интересов федерирующихся областей». 

Кубанский Край, являющИйся одной из них, входит в госу- 
дарственное единство «в качествЪ равноправнаго штата». Госу- 
дарственная жизнь в КраЪ и в государствЪ должна быть построе- 
на на основах демократ!и и справедливаго учета сощальных групп 
и пр. 

С этими идеями, с этим осмысливан!ем борьбы, Кубанская, 
утвержденная Радой, власть выступила в поход, и во имя этих 
идей призывала народ к борьбЪ, производила в попутных стани- 
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цах и хуторах мобилизащю, требовала от населен!я матерьяль- 
ных жертв и пр. 

Живая боевая сила у обоих соединившихся отрядов — 
кубанцевъ и добровольцев — была, приблизительно, равной, 
с быстрым ростом преобладан!я кубанцев в Арми. 417 августа 
1918 года состоялся торжественный в’Ъзд в отвоеванный у боль- 
шевиков Екатеринодар, при особом символическом построенйи ко- 
лонны в’Ъзжазших. Во главЪ ея бок-о-бок Ъхали генерал Деникин 
и Кубансюй Атаман Филимонов. За ними, — предсЪдатель Ку- 
банскаго Правительства Быч и начальник Штаба Арми ген. Ро- 
мановсюй. А потом члены Кубанскаго Правительства в ряду с 
соотвЪтствующими по значен!ю в Арм!и чинами. 

Но уже на первом совмЪстном, по занятйи Екатеринодара, 
засъдан!и кубанцев и добровольцев (12/25 авг.) произошло рЪз- 
кое столкновен{е точек зрЪн!я тЪх и других по вопросу, ставшему 
затЪм боевым в кубанской политикЪ, а именно: по вопросу о Ку- 
банской армии. 

Началась полоса «упорной, сначала скрытой, а потом и 
открытой борьбы», это была борьба за свои позищи двух начал: 
кубанскаго, — демократическаго, и добровольческаго, — нача- 
лаединоличной диктатуры, усваивавшей на практикЪ все болЪе и 
болЪе откровенныя реставращонныя устремленя. 

Знаменательно было то, что именно тогда впервые кубанцам 
пришлось услышать открыто выраженное сужденйе из стана 
добровольцев о том, что в будущем исторически сложившийся 
в Росси строй (монарх!я), должен быть возстановлен, при не- 
избЪжных, правда, коррективах. Высказался тогда так ген. 
Драгомиров, только что появивиш!Ийся на кубанском горизонтЪ 
и назначенный предсЪдателем «Особаго Совфщан1я». 

При происшедшей за прожитое время (с начала совмфстной 
борьбы) дифференшащи кубанских общественно-политических 
элементов, усилилась та именно часть, в средЪ которой кикогда 
не замЪчалось особенно ревностнаго стремленя к преодолЪн!ю 
возникших в процессЪ револющи центробЪжных сил. В этой 
группЪ, так называемых «черкоморцев», наиболЪе активную роль 
пробрЪли кубансюе общественные дЪятели Украинской ор1ен- 
тащи, из которых мнопе были идейными, а нЪкоторые личными 
друзьями Петлюры и его окруженя, — кубансве самост!йники, 
как окрестила их не разбирающаяся в подробностях политическая 
улица. 
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К групп черноморцев примыкала небольшая, но активная 
часть кубанских горцев, та часть, которая увлекалась тогда идея- 
ми горскаго сепаратизма. 

В противоположность добровольческой концепци единой 
и недълимой Росби в лагерЪ указанной части кубанцев была ус- 
воена своя особая концепщя, оффищальная формулировка ко- 
торой звучала, быть можетъ, не столь од1озно. По этой формули- 
ровкЪ выходило, что части бывшей Рос йской Импер!и должны 
прожить опредЪленное время сомостоятельной государственной 
жизнью и потом уже возможен процесс стягиван!я в государст- 
венное единство этих частей. В видЪ очередной задачи считалось 
создан!е свободнаго Союза государственных образован!й Кавка- 
за и Юга Росфи с непремфнным включен!ем в него независимой 
Груз!и и Украины. 

Мы, — другая группа кубанских общественно-политических 
дъятелей, — «линейцы», — мы считали необходимым «об’единен!е 
всЪх дъйствующих в одном направлени сил (слфдовательно и до- 
бровольцев) при установлен1и государственнаго строя в Росс!и»*), 
Мы продолжали, слЪдовательно, стоять на почвЪ программы де- 
кларащи Рады декабрьскаго созыва 1917 года, с ея подчеркнутым 
стремлен1ем к государственному единству. Во имя этого мы боро- 
лись внутри собственной кубанской среды с ея центробЪжными 
течен1ями. Поддержав в Краевой РадЪ, при выборЪ Атамана, че- 
ловЪка, мало симпатичнаго для нас, но кандидата общероссйской 
ор!ентащи, А. П. Филимонова, мы способствовали, таким обра- 
зом, забаллотирован!ю выдвинутаго на этот пост черноморцами 
украинской орентащи Л. Л. Быча. 

ВажнЪйшей задачей своей об’единительной политики мы 
считали в первую очередь «об’единене в прочный государствен- 
ный союз казачьих земель : Кубани, Дона и Терека». В своей пс- 
кларащи 29-го Января 1919 года мы об’являли, что этотъ «Союз» 
«как реальная и прочная сила, может и должен стать центром 
об’единен!я других государственных образованйй и областей 
юга Росс!и». *) ПослЪднее обстоятельство мы подчеркивали в 
противоположность, с одной стороны, — совершенно не соотвЪт- 
ствующей реальным силам и возможностям — добровольческой 
навязчивой идеф о немедленной планировкЪ единой Росси по 


*) См. Декларащя Нуб. Кр. Правит. (линейскаго по составу), 
оглашенная Ф. С. Сушковым в засФдан!и Законодат. Рады 29 янь. 
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методу «покорен!я под нози всякаго врага и супостата»... С другой 
стороны, для нас сплошной утошей или скрытой фальшью отда- 
вало от Бычовскаго «Свободнаго Союза Кубани, Украины, Грузи 
и прочих народов Кавказа и юга Росси». 


Наших скромных сил оказалось недостаточно для полнаго 
преодолЪн!я, — на Дону — красновских тенденщ!й романти- 
ческаго монархизма и донской всевеликости, на ТерекЪ — ро- 
бости и связанности страхом перед инородческим элементом на- 
шего младшаго брата, а главное, — для преодолЪн1я излюблен- 
наго метода автократизма всЪх времен и народов, в нашем слу- 
чаф, — автократизма добровольчества: 41\14е её 1трета. 


В кубанской законодательной РадЪ, куда был перенесен, — 
послф избран!я Войсковым Атаманом А. П. Филимонова, — центр 
внутренней кубанской борьбы, мы, линейцы, большинства не 
получили. 

Образовавшееся же в РадЪ большинство, — из черноморцев, 
части горцев и дикаго, в большинствЪ, безпринципнаго элемента, 
— не стало разбираться в средствах для достижен1я своего гос- 
подства в Краевой политикЪ. 

К началу осени Краевое Правительство превратилось в по- 
слушное оруще в руках вожаков указаннаго большинства Законо- 
дательной Рады. 

Во второй половинЪ сентября — началЪ октября в оффи- 
щальных сводках Добровольческой Арм!и стал фигурировать 
особый Петлюровскй фронт, с интенсивно развивающимися боя- 
ми на нем: под Гайском, Одессой, Казатиным и пр. ВмЪстЪ с тм 
сообщалось о разгромЪ повстанцев у Дербента, Петровска и пр. 
И втом и в другом направлен!и дЪйствовали кубанск!я воинся 
части. Другими словами, для кубанскаго правящаго большин- 
ства создавалось неестественное положен!е: дупгить собствен- 
ными руками дЪло, которому оно не могло не сочувствовать и 
которому оно готово было даже помогать. База вражды и недобро- 
желательства в отношен!и добровольчества расширялась, таким 
образом, далеко несоразмЪрно с его скромными силами и очень 
ограниченным кругом друзей. 


В смыслЪ накапливан1я горючаго матерьяла на Кубани уже 
к концу сентября 1919 года создалось угрожающее состояне. 


Стали говорить о близком созывЪ Краевой Рады. 
Но плохо было то, что по весьма распространенному убЪжде- 
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н!ю настроенйя большинства в РадЪ далеко не соотвЪтствовали 
настроенй!ю большинства в Краф. 


Краевая Рада, выдЪлившая затЪм из своей среды Законо- 
дательную, с вышеуказанным большинством, избиралась в свое 
время наспЪх, когда еще не вся Краевая территор!я была очищена 
от большевиков. Населене, захваченое борьбой, не могло быть 
особенно осмотрительным при выборах; в Раду попали люди, 
не всегда отвЪчающ!е пред’являемым к депутатам населен!я 
требованиям. Необходим был бы роспуск Рады и назначен1е 
новых выборов. Со стороны населен!я они были бы гораздо болЪе 
сознательными. 


Но большинство Рады совсЪм не было расположено рисковать 
своим положен!ем, и Краевая Рада даннаго состава обнаруживала 
тенденщю обратиться в особаго рода «долй парламент», хотя 
по смыслу закона (ст. 12. Куб. конститущи) Краевая Рада не 
постоянно дЪйствующее учреждене, а законодательное собране, 
созываемое в экстренных случаях. 


С точки зрЪшя юридической акт Атамана о роспускЪ Кра- 
евой Рады без ея о том постановленя, в силу особенностей закона, 
мог бы подвергнуться серьезному оспариван!ю. В отзывах за- 
прошенных по этому поводу Кубанских юристов, дополнительно 
к этому указывалось, впрочем, что Краевая Рада 1918 года не 
была преемственно связана с Краевой Радой 1917 года и вышла 
из государственнаго переворота. 


В средЪ самой Краевой Рады не мало было сомнЪы!йЙ отно- 
сительно правильности избравшя многих ея членов. 


Таким образом чисто конститущонныя соображен1я не по- 
зволили Атаману сдфлать этот рЪьшительный шаг. И населен!е 
Края было лишено возможности высказаться по существу выдви- 
гаемых жизнью основных вопросов Краевой политики. 


Войсковой атаман издал приказ о созывЪ Краевой Рады 
прежняго состава на 24 октября. 


А 15-го октября возобновилась сесыя Законодательной 
Рады. 


Среди большинства замфчалось стремлен!е произвести мо- 
билизащю всфх своих сил: пр!Ъхал из Парижа Калабухов, в 
газетах сообщалось, что ожидается пр1Ъзд Быча. 
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22-го октября в Законодательной РадЪ выступил с докладом 
о работах южно-русской конференщи И. Л. Макаренко. Он 
весьма пространно сЪтовал на то, что во время работ конференщи 
Кубанцы были лишены помощи своих военных спещалистов. 
И уж совсЪм перегибая палку в одну сторону, докладчик за- 
кончил: 


— Неужели Кубань так несчастна, что не могла породить 
двух, трех порядочных генералов. 

Фраза вызвала бурю негодованя у членов Рады и у части 
публики. 

Особенно острый отзвук она нашла в средЪ тЪх против кого 
была направлена, то есть в средЪ кубанских генералов. 


Походный Атаман и Член Правительства по военным дфлам 
генерал Звягинцев счел необходимым даже обратиться письменно 
в редакц1и газет, с особым протестом и требованем, чтобы позор- 
ное пятно было снято Радой с Кубанских генералов. 

При поцобном настроен!и начались засфдан!я Краевой 
РАБЫ: ь, 

ЗасЪдан!е 25-го октября было посвящено памяти трагически- 
погибшаго предсфдателя Рады Рябовола. 


26-го октября приступили к выборам президума и из двух 
кандидатов, — Сушкова и Макаренко, — большинство отдало 
свои голоса послЪднему, так неудачно перед этим вызвавшему 
раздражен!е кубанскаго офицерства. 

Тут же стал извЪстен приказ ген. Деникина о предан!и суду 
Быча, Калабухова, Савицкаго, Намитокова и др. Приказ исходил 
от Главнокомандующаго и был обращен, между прочим, к Ку- 
банскому, Донскому и Терскому Атаманам. 

В приказЪ сообщалось, что «в 1юлЪ мЪсяцЪ между прави- 
тельством Кубани и Меджилисом Горских народов заключен 
договор, в основу котораго положена изм$на Росси и передача 
Кубанских казачьих войск сЪвернаго Кавказа в распоряжене 
Междилиса, чЁм обрекается на гибель Терское войско» 

ДалФе указывались имена подписавших договор, — со сто- 
роны кубанцев Быч, Калабухов, Савицый и Намитоков, со сто- 
роны горцев, — Топа Чермоев и др. Послфдняя наиболЪфе од1оз- 
ная часть приказа заключалась в слфдующем: 

«Приказываю при появлен!и этих лиц на территор!и воору- 
женных сил на Югф Росаи немедленно предать их военно-поле- 
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вому суду за измЪну» (Таганрог. 25-го октября 1919 года. — 
№ 016729. Деникин.) 

Приказ этот, судя по нфкоторым его редакщюнным особен- 
ностям. носил на себЪ всЪ признаки болышного раздражен1я 
и поспЪшно принятаго рЪшеня со стороны его составителей. 
Не мог ГлавнокомандующиЙ и чины его штаба не знать, что в 
природЪ существует Лишь одно Кубанское войско, а поскольку 
рЬчь могла идти о нЪскольких боевых единицах, то это не войска 
а воинск!я части. Никаким договором не было также обусловлено, 
чтобы Главнокомандующ!й имЪл право приказывать Войсковым 
Атамакам. ЗатЪм иммунитет народнаго представителя даже 
при слабом развит!и правосознаншя на территор!и вооруженных 
сил Юга Росси все же являлся до сих пор безспорным. Нако- 
нец, слишком било в глаза намЪренно предвзятое использован!е 
принципа, — 91/94 её ппрега в том мЪстЪ приказа, гдЪ бралось 
под защиту «обреченное на гибель Терское войско». Быть может, 
в силу этнх особенностей приказ вне был воспринят во вс%х ку- 
банских сферах с той серьезностью, которой он заслуживал. 

—- Запальчивая выходка непризнанкаго диктатора... 

Персживаемое время было обильно подобными выходками 
и кубансмя сферы приспособились изживать их в порядкЪ 
дискусци. 

Уже за кЪсколько дней по появления этого приказа в свЪт, 
в кубанской прессъ, в связи с прРЬздом Кглабухова, подвимался 
вопрос о налич!и какой-то разновидности договора, который 
будто бы был подписан Бычом и др. Калабухов, помвится, вы- 
ступал в газетах с раз’ясневем, но или намЪфренно при этом 
путал, или обнаруживал слишком большую наивность. «Дого- 
вора де нФт, а есть лишь проект его, который все же стороны 


подписали», — значит имЪется вид прелиминаркаго договора? — 
ОтвЪт на этот вопрос получался в видЪ многозначительнаго 
умолчаня. 


В засъдан!и Рады Войсковой Атаман сдЪлал доклад о моти- 
вах, побудивших его созвать Краевую Раду. Отодвинув всЪ 
друг!е вопросы на задёйЙ план, он стал говорить о «парижской 
делегации», этом «яблокЪ раздора между Кубанью и Доброармей». 

— Необходимо предотвратить катастрофичесвя послфдств!я 
приказа ген. Деникина... 
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П. 


Но можно было считать выясненным, что Главное Командо- 
ван!е Добровольческой Арм!и, приняв однажды рфшен!е о при- 
мЪнен!и репресс!й к кубанцам, шло безостановочно по намЪ- 
ченному пути. 

Предназначены были лица для проведен!я в жизнь задуман- 
наго, — генералы Врангель и Покровсюй. Оба они, — не казаки 
по происхожден!ю, но приписавшеся к казакам, были приняты 
станицами в число своих членов. В гражданскую войну, командуя 
кубанскими воинскими частями, они выдвинулись одержанными 
побфдами и занимали теперь высоюя должности в Доброволь- 
ческой Армии. 

Къ генералу Врангелю радянское большинство как будто даже 
благоволило. Ему было послано приглашен!е посЪтить Раду, 
но он телеграммой на имя предсЪфдателя отвЪтил отказом. 

— ВсЪ как будто бы сговорились осложнять политический 
кризис на югЪ Росци. — Писалось в связи с этим отказом в 
МЪстной прессЪ. 

В руках генерала Врангеля, нужно думать, сосредотачива- 
лось верховное руководительство Кубанской операщей. Непо- 
средственное исполненйе ея поручалось генералу Покровскому. 
Какую-то неясную роль передаточкаго звена между Врангелем 
и Покровским приписывает теперь ген. Филимонов генералу 
Науменко.*) 

В интервью с сотрудкиком газеты «Пр1азовсюй Край» Нау- 
менко в свос время заявил, что «подчинен!е Кубани генералу 
Врангелю дазт возможеость главному командован!ю осуществить 
на Кубани ТЪ военныя мЬропр!ят!я, (значит, Науменко о них 
знал), которыя будут признаны необходимыми». Дальше: «Твер- 
дый характер и громадная экергя ген. Покровскаго достаточно 
извЪстны кубанцам и, кадо полагать, при нем в тыловом районЪ 
Кавказской арм!и будет спокойно».**) 

К сожалЪн!ю, эти подробности приходится узнавать только 


теперь, в то бЪшенное время не удавалось даже внимательно 
просмотрЪть газеты. 


*) А. П. Филимонов: «Историческая справка». «Нов. Вр.» № 738. 
11 онт. 1923 г. 


**) Пр1азовсый Край. 6-го ноября 1919 года. 
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Пт. 


Вообще нужно сказать, являясь третьей стороной при двух, 
готовых схватиться, мы, линейцы, были мало освфдомленной 
группой. Нам приходилось лишь дфлать обще выводы из наблю- 
даемаго и пользоваться случайными свЪдЪн1ями. К числу таких 
случайных сообщен!й относится, между прочим, слЪдующее. 

Как-то возвращаясь домой из засфдан!я Рады числа 29-30 
октября, я встрЪтил члена Рады Литовкина. Мы с ним мало были 
Знакомы, встрЪчались в РадЪ, в болЪе частной обстановкЪ ви- 
дались всего 3-4 раза. Неожиданно Литовкин остановил меня 
и с таинственным видом сообщил послЪфдн]я новости. По его 
словам ему пришлось узнать из совершенно достовфрнаго исто- 
чника о ц$ли прибыт1я в Екатеринодар генерала Покровскаго. 
Вопрос о репресцях в отношенйи опредфленной группы членов 
Рады предрЪшен. При этом самому Атаману Филимонову, в 
случаЪ его противодЪйствя, не сдобровать, — во всяком случаЪ, 
дни его Атаманства сочтены. Выслушав мое совершенно осужда- 
ющее подобный образ дЪйствий мнЪне, Литовкин к большому 
моему удивлен!ю заявил, что генерал Покровсюй, по его Лито- 
вкина свЪдЪн!ям, желает со мною поговорить и навЪрное на 
этих днях обратится с просьбой о свидани. 

Мы в это время были заняты сколачиванем «Кубанскаго 
Союза Всеросс!йскаго Учредительнаго Собран!я», разработкой 
его платформы, декларащи и ближайших задач. Опыт прошлаго 
нам показал, что в Краевой РадЪ хорошо сорганизованное ядро, 
принявшее жизненную и политически-здоровую программу, 
всегда может расчитывать на успЪх. Общая масса членов Рады 
(около 600) по своему демократическому облику, по здоровому 
государственкому мышлен!ю, ближе к нам, ч$м к черноморцам 
или добровольцам. Выдвигая на первый план лозунг «Всерос- 
с1йское Учредительное Собран!е», мы, таким образом, подчерки- 
вали свою общеросмйскую ор1енташю и свой демократизм. 


ГУ. 


27-го октярбя Совфт Краевого Правительства постановил 
считать договор дружбы аннулированным, а парижскую де- 
легашю превысившей свои полномочщя, самую же делегаю 
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считать утратившей свои полномочя. В то же время рЪшено 
было протестовать против приказа генерала Деникина, а самый 
приказ признать нарушенем Кубанской конститущи. 

Кубансвый Войсковой Атаман также срочной телеграммой 
протестовал против приказа «нарушившаго права Кубанской 
Краевой власти и глубоко оскорбившаго правосознан!е кубан- 
скаго народа». «Сыны Кубани не запятнали себя измЪной». 

Протестовала н$фсколько позже (2-го ноября) и Краевая 
Рада, требуя отмЪны приказа, могущаго повести «к губитель- 
ному разрыву». В срочном порядкЪ Рада постановила послать 
делегаши на Дон и Терек. Атаман и Правительство, путем по- 
сылки телеграмм, также все время стремились держать в курсЪ 
дла своих «братьев». 

Но... единаго фронта, несмотря на так афишируемыя стре- 
млен{я к нему большинства законодательной Рады, не получилось. 

Депутат БЪлашов, представитель большинства на Большом 
Войсковом Кругу, без всякой уже дипломати, взывал к братско- 
му чувству Донцов. 

— «На горизонтЬ Кубани сгустились нынЪ тяжелыя зло- 
въщя тучи... Мы, кубанцы, твердо надЪемся, что Дон не забу- 
дет помощи, оказанной ему Кубанью в критичесюй момент в 
мартЪ мЪсяцЪ (когда донцы дрогнули под напором большеви- 
ков, а кубансюя части были брошены им на помощь).. и донны 
в свою очередь, придут к нам на помощь»*). 

Р$чь эта произносилась 4-го ноября, когда по ходу кубан- 
ских событ!й нужна была бы немедленная поддержка. 

БЪлашову отвЪчал от имени Круга предсЪдатель его В. А. 
Харламов. ОбЪщал «семейным совЪтом» обсудить «завтра» прось- 
бу кубанцев. Напоминал при этом кубанской целегаши об 
отвЪтственности Круга при приняйи рЪшешй «леред всЪм 
Донским краем», «перед воинскими частями», «перед кровью, 
обильно проливаемой на полях битв», «перед будущим велищем 
Росси». 

В ЕкатеринодарЪ между тЪмъ Рада, заговорив самое себя, 
продолжала выслушивать доклады, поджидая поддержки от 
«братьев». 

ПослЪ докладов Султан-Шахим-Гирея, Гочарова, Тимошенки, 
Иваниса настала очередь члена Парижской делегащи Кала- 


*) Пр1азовсай Край. 6-го ноября 1919 года. 
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бухова. Очень пространно он разсказывал о том, как делсгащя, 
преодол$вая различныя прелятстыя, Ъхала в Париж, о ея дъя- 
тельности в пути, и о ея дЪятельности на мфстЪ, на конференщи 
мира. Очень часто подчеркивались ея «безкомпромиссныя демо- 
кратичесвя позиц!и». Невольно при этом у слушателей возни- 
кали сравнительные образы о том, как эти теперь сторонники 
«безкомпромисснаго демократизма» были далеко не столь ло- 
слЪдовательвыми демократами, когда стояли у кормила Кра- 
евого управлен!я. 

Еще 3-го ноября Калабухов продолжал свой доклад, начатый 
1-го ноября, и огласил меморандум Быча с просьбой принять 
Кубань в Лигу Нащй. 

Жуткое впечатлЪн!е производил сам докладчик А. И. Калпа- 
бухов, — жертва двух столкнувшихся течеый, по сушеству 
своему, быть может, ближе стоящ!й к добровольчеству и только 
увлекнийся в послЪднее время политическими и дипломатически- 
ми откровен1ями Быча. 

В ПарижЪ сунули ему в карман ничего не стоющую по 
существу, но ставшую вдруг од1озкой бумагу, в видЪ договора 
дружбы с Топой Чермоевым, кикогда не бывшим всерьез пред- 
ставителем горской республики, — ибо самой республики в 
природЪ не существовало. И отправили несчастнаго Калабухова 
в Край, гдЪ все было отравлено испаренями чеповЪ ческой 
крови, пролитой в братоубЙйственкой войкЪ. ЗдЪсь приложене 
руки к бумагЪ, совмЪстно с удачно реализовавшим грозненскую 
нефть Чермоевым, оказалось достаточным поводом, чтобы над 
словой Калабухова оказался занесенным меч разящей десницы. 

Высокаго роста, н-сколько согбенный, ни кровивки в лиц, 
всходил Калабухов на трибуну, — не снявшИЙ сака священник, 
смБнивиИЙ рясу на черкеску и опоясавиййся казацким поясом, 
с обычным оруж:ем на нем. Голос высовй, немного надтреснутый. 

Вспоминался коротй пер!од совмЪстных блуждаюйй в 
«Первом Кубанском походЪ». Калабухов — неизмЪнЕо веселый, 
остроумный, товарищески-участливый. 

До жути было жаль человЪка теперь. Как-то в перерывЪ 
между засфдан1ями Рады встрЪтились за сценой, гдЪ толкаются 
вожаки групл и просто любители всякой сенсащи. 

Калабухов в груплЪ собравшихся стал громко сфтовать 
на то, что многе его, «друзья в ковычках» совЪтуют ему скрыться 
от якобы ему грозящей опасности, в связи с приказом ген. Дени- 
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кина. Но ничуть не бывало, — он останется и будет продолжать 
работу. Так же громко, чтобы всЪ слышали, я отозвался на его 
слова: 

— Не знаю, к каким друзьям своим вы меня относите, 
АлексЪй Иванович, — в ковычках или без ковычек, но я от 
всей души посовЪтывал бы вам скрыться, и как можно скорЪе. 


У. 


?-го ноября 1919 года генерал Покровсюй издал свой при- 
каз № 1, в котором извЪфщал о включен!и Кубанскаго Края в 
тыловой район Кавказской арм1и и о вступлен!и своем в обязан- 
ности Командующаго войсками тылового района. 

Рада в это время жила под тройным прессом чрезвычайно 
острой возбужденности. Во-первых, эта возбужденность про- 
истекала от внутренних причин. Вожди большинства, будучи, 
конечно, в курсЪ развивающихся событй, и чувствуя прибли- 
жене развязки, повышенно нервничали, и это их состоян!е пере- 
довалось остальной массЪ стоящих за ними членов Рады. Линей- 
ское меньшинство, — численно все же значительное, — не было 
освЪдомлено о МЪропр!ят1ях обфих готовящихся к схваткЪ 
сторон, но совсЪм не склонно было изображать из себя приво- 
димое на заклан!е стадо баранов, всячески стремилось бороться 
с зарвавшимся большинством и стойко отстаивало свои позищи. 

Налище на посту предсЪдателя Рады И. Л. Макаренко, 
одного из верховодников всей затЪянной кампан!и в РадЪ, 
подливало масло в огонь взаимной непр!язни и обостреннаго 
раздражения. И. Л. Макаренко никогда не отличался необходи- 
мой тактичностью и хотя бы видимостью предсЪдательскаго 
безпристраст1я. 

Вторым источником возбужденности в РадЪ являлись силы, 
внЪ Рады стоящя. Раз проявившись в вид приказа генерала 
Деникина за № 016729, силы эти шли к поставленной цЪли не 
останавливаясь. И это не могло ускользать от вниман1я членов 
Рады и их не волновать. 

Наконец, — третье: влян!е улицы. С улицы приходили 
толпы жаждущих сенсащи и зрфлища лиц обоего пола и пере- 
полняли мЪста для публики и для печати. Исходя, очевидно, 
из своих соображений, президгум широко открывал двери засЪ- 
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дан!й Рады. Среди этой, проникающей на засфдан!я без доста- 
точнаго контроля, публики кишмя кишфли всякаго рода мелюе 
и крупные авантюристы нездороваго тыла войны и среди них, 
конечно, большевицее агенты. 

Один раз на вечернем засфдан!и Рады 31-го октября, перед 
его началом, но уже посл предсЪдательскаго звонка, вдруг 
К барьеру амфитеатра приблизился господин в солдатском 
обмундирован!и с Георцевскими крестами на груди и с Еванге- 
лем в руках, и поднимая послЪфднее, завопил: 

— С нами Бог, разумЪйте, языци! 

— Деникина дракона об’являю внЪ закона... 

— На КолчакЪ мертвая голова. 

— Пойте за мной: Царю небесный... 

Вся публика рванулась, кто к выходу, кто куда. 

Макаренко, предсЪдатель, метнулся за кулисы. 

Крикуна вывели, за сумасшедшаго сочли. Но очень про- 
зрачно его центральная фраза воспроизводила прилЪвы боль- 
шевицкой агитащи о главных своих противниках. Сумасшедийй 
был, повидимому, особаго рода. 


УТ. 


В связи с назначеем Покровскаго командующим тылом, 
Рада, приняв особую резолюц!ю, в которой содержался протест 
против этого, об’явила, что вся гражданская и военная 
власть в предЪлах Кубанскаго Края принадлежит исключительно 
органам высшей власти, установленным кубанской конститу- 
щей. Войсковому Атаману и Краевому Правительству предло- 
жено было соблюсти неукоснительное прим$нен!е кубанской 
конститущи. 

В отношен!и Атамана зцЪсь, как и в других случаях, ска- 
зывалась вся двойственность и ошибочность тактики большин- 
ства. Дискредитируя Атамана в РадЪ, она аппелировала к его 
авторитетности при необходимости. 

Конечно, из этого ничего путнаго не могло выйти. 

Атаман в засЪдан!и Рады 3-го ноября поставил вопрос 
ребром: 

— Если Рада идет на разрыв с Добровольческой Арм!ей, 
то он, Атаман, просит освободить его от высоких полномочй. 

Это была, во всяком случаЪ, ясная постановка вопроса, 
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Большинство должно было принять окончательное р$- 
шен!е, продолжать ли развивать задуманное, и слЪдовательно 
переходить к р-шительным дЪйств!ям, или... бить отбой. 

В дневном засфдан!и Рады П. Л. Макаренко выступил с 
необыкновенно пространной рЪчью о том, как тяжело перевора- 
чиваются страницы истор!и, какой тяжелой стопой ходил в свое 
время по полям Европы конь Атиллы, с каким безсердещем 
дробила человЪческя кости в друге вЪка колесница истори. 
Ръчь отличалась большой образностью и была несомнЪнно 
глубоко продумана. — Сейчас наш черед, — заявлял лидер 
большинства. Колесница русской истор!и безудержно катится 
в направлен!и возстановленя единой и великой Росби... хотим 
мы этого или нЪт. 

Можно было воспринять это, как отбой по всему фронту. 
Но это высказывалась лишь одна сторона. 

В Екатеринодар Покровсюй прибыл не один. С Царицын- 
скаго фронта Кавказской арм!и было снято два полка кавале- 
р!и, командиры которых были преданные Покровскому офице- 
ры. Полки были расквартировавы в ст. Пашковской, —— со- 
всЪм рукой подать до Екатеринодара. 

По частям телеграфных лент лини Кисловодск-Екате- 
ринодар, приводимых Филимоновым, видно, что генерал 
Врангель, передавая свой приказ о назначен!и Покровскаго 
через Науменко 2-го ноября, в 10 ч. 30 м. утра за № 169, 
тут же подтвердил Покровскому, яко бы через Науменко же, 
что «Главное Командован!е настаивает на срочном выполнев!и 
своего приказан!я», что «дальше медлить нельзя»...*) 

Никто из нас, непосвященных, в тот момент не знал, о столь 
точно формулированных заданях Покровскому, подкрЪпленных 
к тому же столь значительной воинской силой. 


УП. 


НЪсколько позже, неожиданно для себя; отнюдь того не 
желая, уклоняясь даже от этого, пока было можно, я имЪл 
свидане с генералом Покровским, во время котораго узнал: 
1) У Покровскаго был в руках писанный документ, подтверждав- 


и Филимонов. «Истор. Справка» «Нов. Вр» № 758, 11 окт. 
г. 
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ш@ вышеприведенное распоряжен!е Врангеля о невозможности 
промедленйя. 

2) У Покровскаго были кавя то причины промедлен!я, ав 
самый посл дыйй момент, как будто, даже колебаня... 

Постараюсь болфе подробно изложить истор1ю этого сви- 
даня и существо происшедшаго тогда разговора. 

Я приводил уже здфсь, как во время случайной встрЪчи 
с Литовкиным, я узнал о возможности этого свидан!я. 

Посл этого ген. Покровсый дЪйствительно нЪсколько 
раз обращался ко мнЪ через посланных и по телефону с при- 
глашенем зайти к нему, чтобы переговорить «по весьма важному 
дБлу». 

По телефону ко мнЪ звонили на квартиру, посылаемые 
Покровским офицеры приходили ко мнЪф, помню, однажды в 
Раду, а другой раз, не застав меня дома, в здан!е Областного 
Правлен!я. МнЪ совсЪм не хотЪлось впутываться во всю эту 
истор!ю. Ничего добраго от готовящагося столкновен!я двух 
сил я не ждал. Я считал свой долг выполненным, сдЪлав макси: 
мум возможных в моем положени уси, чтобы не допустить 
возможных осложненй еще до созыва Рады. Теперь внутри 
Рады, в качествЪ члена меньшинства, я старался, по МЪрЪ сил, 
ослабить создающееся общее напряженйе, полагая, что авось, 
каждый выигранный день, даже час, принесет с собой желатель- 
ное измЪнен!е в ходЪ событ!й. 


По телефону и посланным офицерам я давал один и тот же 
отвЪт: — в генералЪ Покровском я лично нужды не имЪю, а, 
если ему угодно меня видЪть, я дома бываю тогда-то и тогда-то.*) 


И вот уже 3-го или 4-го ноября, в тот именно вечер, когда 
мы, во временном общежит!и членов Рады Лабинскаго отдЪла 
(на Красной ул. в 6. здан!и учрежден! й Союза мелкаго кредита) 
разсмотр$ли, наконец, и приняли нашу декларащю и платформу 
Кубанскаго Союза Всеросс!йскаго Учредительнаго Собран!я, — 
туда ко мнЪ пришел генерал Н. М. Успенсь!й. Я всегда относился 
к нему с большим уваженем. Отозвав меня в сторону, он сказал, 
что ему извЪстно о приглашен!и меня к себЪ Покровским, и о 


*) МнЪ как то уже в Серби при об’ЪздЪ Кубанской дивиз1и 
пришлось встр$титься с одним из посланцев Покровскаго, помнится, 
св.-ст. ГурЪевым. Он сам напомнил мнЪ об этом случаЪ и подчеркнул, 
что, как Кубанец, он был удовлетворен моим отвЪтом. 
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моем отказЪ пойти к нему. Так вот теперь он, Успенсвай, пришел 
ко мнЪ и совфтует мнЪ пойти к Покровскому. 

— Быть может, вам удастся предотвратить многое. 

ПосовЪтовавшись тут же с ближайшими политическими 
друзьями, я дал Успенскому соглае пойти на слБдующий день 
утром к Покровскому. Чтобы избЪжать всяких кривотолков, 
я на утро пригласил к себЪ на квартиру своих политических 
друзей, а также представителя другой группы К. А. Безкровнаго, 
К этому времени уже не состоявшаго членом Правительства.*) 
Предупредив их всЪх, куда иду, я обЪщал разсказать по воз- 
вращен!и содержан!е разговора с ген. Покровским, в руках 
котораго была в тЪ дни судьба Кубани. 

Нужно отмЪфтить, что жизнь в это время в ЕкатеринодарЪ 
была совершенно отравлена сыском. КромЪ обычных и много- 
сторонних контр-развЪдок Главнаго Командован!я и Кубанскаго 
Правительства, и, конечно, большевицкой, дЪйствовала, пови- 
димому, контр-развЪдка ген. Покровскаго, и, нужно думать, 
также, добровольная, — а м. 6., по «штатам» дъйствующая, — 
контр-развЪдка большинства Законодательной Рады. Неодно- 
кратно я им$л случай убЪждаться, что моя квартира и мои вы- 
ходы находятся под перекрестным наблюденем. Приходилось 
сокращать обычное передвижен!е и все дфлать так, чтобы всЪ ви- 
ДЪли — пошел туда-то, сказал то-то. 

У Покровскаго меня провели в небольшую угловую комнату, 
куда скоро вошел сам хозяин, — в черкескЪ и вообще одфтый 
под настоящаго кубанца. 

— А, здравствуйте... Долго мн пришлось поджидать вас... 
МнЪ давно хотФлось с вами поговорить. 

На мое удивлен!е, почему именно со мной, он отвЪтил не 
прямо. Он де кубанец, обстановка на Кубани чрезвычайно 
сложная и серъезная, нужно выйти из нея с честью. Обо мнЪ у 
него сложилось мнЪне, как о человЪкФ искренне больющем 
интересами Кубани и человЪкЪ твердом и энергичном — вот 
почему он хотФл со мной потолковать. 

Он приказал при этом подать два стакана чаю, — оказав- 
шагося необыкновенно сладким, — для себя и для меня. 

Наше толкован!е началось с того, что он дал мнЪ прочитать 
часть вышеуказаннаго документа, — оффищальнаго письма, — 


*) Вышел в отставку 21-го октября. 
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написаннаго размашистым, незнакомым мнЪ тогда почерком. 
Сложено письмо было так, что подписи нельзя было прочесть.*) 

В этой части письма Покровскому предлагалось произвести 
необходимыя дЪйствя, арестовать извЪстных ему членов Рады 
(всего, помнится, около 32 человЪк) и предать военно-полевому 
суду. К этому, помню, добавлялось: «Суд должен быть скорый 
и исполненше немедленное». 

До глубины души я был возмущен этим. 

Но совершенно сдержано я указал Покровскому, что кровью 
нас теперь запугать нельзя, и что я удивляюсь, почему ему нужно 
было привлекать и меня к этому нехорошему дфлу. 

Покровскй спохватился и снова стал увЪрять, — лично 
де он не сочувствует данному направлен!ю дЪла, но он получил 
опредЪфленное приказане. 

— Но неужели вы не понимаете, что подобныя дЪйствя 
будут имБть совершенно обратные ожидаемым результаты? — 
замЪтил я. 

— О-о, знаете, висЪлица имЪет свое значен!е, — всЪ при- 
тихнут. 

Я попробовал спокойно обратить вниман!е Покровскаго, 
на то противорЪче, в какое впадает он, соглашаясь быть про- 
водником подобных мЪр, и в то же время считая себя кубанцем. 
Кубанец должен уважать волю своего народа, выражаемую 
через представительное учрежден!е — Раду. С искренней или 
дланной наивностью Покровскй принялся увфрять меня, что 
ни он, ни Главное Командован!е совсфм не думают посягать 
на Раду и друмя учрежден!я кубанскаго казачества, что он, 
наоборот, будет настаивать, чтобы послЪ завершен!я всего на- 
мЬченнаго Рада вновь собралась и продолжала свою работу. 

— Но что же за Рада это будет? И какое правительство. 
согласится послф этого повести дьло управлен1я? 

Покровсюй предложил для ознакомлен!я заготовленный 
им заранфе список членов «энергичнаго» правительства. 

Каково же было мое удивлеше, когда во главЪ этого за- 
МЪчательнаго списка я увидЪл собственную фамилю, — я как 
предсфдатель Правительства; Сушков, как член Правительства 
по вЪдомству Народнаго ПросвЪщен1я, Успенсый, — по вЪдом- 


*) Впослфдсти мн пришлось познакомится с почерком Ген. 
Врангеля. Думаю, что письмо было его. 
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ству внутренних дл или военных, затБм Морев, — по земле- 
дю, Дицман, — по торговлЪ и промышленности и т. д. 

— Только нужно, — добавил Покровсый, — выбрать к 
этому энергичнаго Войскового Атамана. Александр Петрович 
(Филимонов) не годится. — Намек был слишком опредЪленный. 

Опять таки, не давая воли естественному раздражен!ю, 
я постарался спокойно уяснить генералу, что всЪ его разсчеты 
на меня и других близких мнЪ лиц, —- я назвал Сушкова и Успен- 
скаго, — неосновательны. Мы не только не хотим этого, но, 
если даже захотЪли бы, — мы не могли бы исполнить предна- 
значенных нам ролей. У Главнаго Командован1я и у него, По- 
кровскаго, может быть только слЪдующая диллема: или он, 
Покровсюй, агент Главнаго Командован!я, назначенный им 


генерал-губернатор, — и тогда у нас не может быть никакого 
другого состоянйя, как состоян1я борьбы и противодЪйствя, 
или он, — кубанец, — тогда он должен отказаться от взятой 


на себя роли и прекратить все недостойное начинане. 

Я указал при этом, как естественный ход событй в Радь 
привел уже к тому, что вожаки большинства пришли к сознан!ю 
своих ошибок, и послЪднее выступлене в РадЪ П. Л.Макаренко, 
— ркое тому доказательство. Онъ признал неотвратимость 
«поворота колеса истор!и» в сторону «единой» Росаи. 

— Да, но это сегодня, а завтра они опять примутся за свое... 

У меня не было охоты распространяться на тему о значен!и 
парламентских способов борьбы с вредными крайностями, и я 
кратко еще раз подчеркнул, что для меня пр1емлем только этот 
путь, при другом способЪ дЪйствй на мое сочувствие, а тм 
паче на мое сотрудничество, никто не может разсчитывать. 

Я высказал также свое мнЪн!е о том, что ему, Покровскому, 
нечего разговаривать с нами, — надлежит поговорить с тфми 
из кубанцев, которых это дЪло касается ближе всего — с вожа- 
ками большинства. 

— Да, но они меня боятся, они ко мнЪ не пойдут. 

МнЪ оставалось лишь указать нейтральное мЪсто, — дво- 
рец Атамана или квартиру предсЪдателя Правительства, — гдЪ 
обЪ стороны друг друга не боялись бы и могли бы свободно 
встрЪтиться и переговорить. 

На этом мы разстались. 

Дома я передал весь разговор заранфе приглашенным лицам 
и направился потом к Войсковому Атаману. 
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ПослЪдняго я застал в сильном возбужден!и. Догадываясь 
о причинЪ, я спросил, был ли у него Покровсй. Оказывается 
был и просил устроить ему свидане с членами Рады: П. Л. Ма- 
каренко, Безкровным и др. Признаться я удивился такой силь- 
ной восприимчивости Покровскаго к выраженному мною мнЪн!ю 
и передал Атаману вкратцЪ содержанйе нашей бесЪды. Нужно 
сказать, что Атаман тоже отнесся сочувственно к идеф непосред- 
ственных переговоров Покровскаго с названными лицами. Так 
мнЪ тогда, по крайнЪй мЪрЪ, показалось. Сообщить ему содер- 
жан]е моего разговора с Покровским я считал себя обязанным, 
как Атаману. Разсчитывать же на его обратную предупредитель- 
ность, — на посвящен!е меня в ход его мыслей и нам$ренй или 
на сообщене разговора его с третьими лицами, я не мог. Лично 
близких отношенй у нас никогда не было, а мое оффищальное 
положен!е — члена Рады — не было таким, чтобы обязывать 
Атамана дЪлиться со мной своими планами. В своей статьЪ 
«Разгон Кубанской Рады» ген. Филимонов передал о своих пере- 
говорах с Покровским в н$сколько другой связи и как будто 
бы в другой послЪФдовательности. Но это уже нужно оставить 
всецЪло на его отвЪтственности. До прочтен!я его статьи мнЪ 
не были извЪстны перепет!и его сношенй с Покровским в тече- 
ше 5 ноября. 


УПТ. 


В вечернем засфдан!и Краевой Рады 5-го ноября на очередь 
были поставлены каве-то вермишельные вопросы. По хлопот- 
ливой дловитости нфкоторых из лидеров, всЪ предшествующе 
дни занятых накапливанем энерГи протеста и взрыва, можно 
было сдЪлать заключен!е, что тучи начинают разсфиваться и 
бури не будет. 

ВлечатлЪн!е это настолько у меня было опредЪфленным, 
что я счел возможным очень рано уйти с засЪдан1я и дома порань- 
ше лечь спать, тЪм болЪе, что в предыдущие дни пришлось почти 
совсЪм отказаться от сна. 

Ночью, часов около двЪнадцати, меня разбудил рЪзюй 
телефонный звонок, а когда я взял трубку, один из пр!ятелей, 
членов Рады, просил меня немедленно прайти в Раду. 

Двери театра, гд$ помЪщалась Рада, были теперь заперты 
и у входа дежурила стража. Пустили меня внутрь лишь послЪ 
полученя от Предсфдателя Рады особаго разрфшеня. 


16 
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В залЪ засфдан!я, несмотря на поздн!й час, царило исклю- 
чительное возбуждене. Был, повидимому, об’явлен перерыв 
и, не выходя из зала, депутаты обсуждали какое-то исключи- 
тельное положене. На сцен между Войсковым Атаманом 
Филимоновым, с одной стороны, и предсфдателем Рады Ив. Л. 
Макаренко, С. Ф. Манжулой и еще н$сколькими лицами, с 
другой стороны, происходило какое-то бурное об’яснене. ЗамЪ- 
тив там же на сценф пр!ятеля вызвавшаго меня в Раду, я напра- 
вился туда. Макаренко и Манжула громко обвиняли Войско- 
вого Атамана в предательствЪ и измЪнЪ. Тот крикливо защищался 
и требовал к себЪ вниман!я, как к Войсковому Атаману. 

Я успфл подойти к прятелю и спросить его, указывая на 
отвратительную сцену унижен1я Войскового Атамана, для того 
ли он меня вызвал. 

— А ты хотБл в это время спать, — замЪфтил угрюмо мой 
приятель. 

Мы не успЪли об’ясниться, как слЪдует, раздался предсЪ- 
дательск!й звонок и призыв к порядку. 

Направляясь в зал, чтобы занять там мЪсто, я столкнулся 
в узком проходЪ с другим братом Макаренко, Петром Леонтье- 
вичем, который в большом возбужден!и, произнося бранныя 
слова, мчался на сцену. Не усп$л я дойти до своего мфста, как 
предсЪдатель Рады Ив. Л. Макаренко открыл засфдане и, 
произнеся одну-цвЪ фразы о предательствЪ Атамана, прокричал, 
повторив послфднюю фразу нЪсколько раз: 

— Н»Ът у нас Атамана! НЪт у нас Атамана! 

Сам при этом был страшно блЪдный, а голос какой то пискли- 
вый и придушенный. 

Рада оцфпенфла от неожиданности и, нужно думать, от 
уб!йственнаго вида своего предсЪдателя. 

Он, собравшись с силами, успЪл прокричать еще одно: 

— Кому прикажете власть?.... 

Слабый голос подсказал, было: 

— Президуму Рады... 

Но тут плотина прорвалась. В видЪ самовозгорающагося 
сигнала раздалось громко: 

— Так зачЪм же вы его выбирали... 

А потом уже сотни голосов закричали: 

— Есть у нас Атаман! Есть у нас Атаман! 

Один очень культурный член Рады, бывций член Правитель- 
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ства, перегнувшись через барьер, отдфлявш!й зал от сцены, 
выкрикивал по адресу Макаренко недопустимыя бранныя 
слова. 

Само собой установился перерыв. 

Среди общаго хаоса ко мнЪ, помню, неоднократно приса- 
живался П. Л. Макаренко и предлагал начать совмЪстно дЪй- 
ствовать, чтобы выйти из создавшагося положения. Я ничего 
другого не мог ему отвЪтить, как указать на слишком большое 
запоздан!е с подобным предложенем. А освфдомившись, что 
у них на роль будущаго организатора сопротивлен!я Покровско- 
му предназначен полк. Роговец, в наличЧ]и у котораго даже 
простого мужества имЪлось основанйе сомнфваться, я указал 
МакаренкЪ на всю безнадежность их «предприят!я». 

Нужно имЪть возможность в крайнем случа арестовать 
Покровскаго, а с Роговцом этого сдЪлать, явно, не удастся. 

По возобновлен!и засЪданя А. П. Филимонов, за нЪсколько 
минут до того, как Атаман, безконечно униженный, учел теперь 
правильно перелом настроен1я Рады и, попросив себЪ слова, 
занял трибуну. Произнес он при этом одну из наиболЪе блест- 
щих своих рЪчей о долгЪ народных представителей, о своем 
долг — Войскового Атамана, о главных этапах своей дЪятель- 
ности и ея направленйи и, наконец, о своей готовности сейчас 
же сложить булаву, если РадЪ то будет угодно. 

Рада вотировала ему довЪр!е большинством всЪфх против 
одного при двух воздержавшихся. 

Макаренко Ив. Л., при полном молчан!и Рады, заявил 
о сложени с себя полномоч1 И предсЪдателя и удалился. 

В болышое смущене привел Филимонов многих, если не 
всъх, при вторичком своем выступлени в том же засЪдаши. 
Рфчь шла все о том же злосчастном приказЪ Деникина, о пору- 
чен!и Войсковому Атаману добиться отмЪпы его и не допустить 
роковых его послЪдствйй. 

Перед нами стоял уже не первый гражданин своего Края 
и не стойкйЙ защитник прав и достоинства Войска, а человЪк, 
усваиваюций для себя лишь роль жалкаго ходатая. 

— Я пойду на прямой провод, я буду просить, буду умолять 
ген. Деникина... 

Утомленные до крайности, деморализованные члены Рады 
стали расходиться. Ушел и Атаман. ПолуопустЪвний зал пред- 
° ставлял из себя печальную картину. Члены Рады разбились 
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на кучки. Шла перебранка, доходившая в отдЪльных случаях 
до остраго столкновеня. Запомнилась сцена об’яснен1я моего 
близкаго пр!ятеля Т. с одним из лидеров большинства, депута- 
том В. 

— Кровь наша падет на ваши головы, — истерически вопил 
этот В. Никогда он с нами раньше не считался, всячески бросал 
в нас грязью и облыжно возводил на нас всяческя обвиненя. 
Теперь он стремился возложить на нас отвЪтственность за реаль- 
но надвинувшуюся личную опасность... 

К. А. Безкровный спокойно, проходя мимо, попросил меня 
пойти переговорить с ген. Покровским, но мнЪ представилось 
это безцЪльным. 

В общей суматохф я как-то и не успЪл выяснить в ту ночь, 
что послужило ближайшим поводом для всего происшедшаго 
в РадЪ. ВпослЪдств!и пришлось узнать, что ген. Покровсай 
через Атамана Филимонова пред’явил РадЪ в видЪ ультиматума 
особое требованйе о выдачЪ ему для предан!я военно-полевому 
суду членов Рады — Калабухова, двух братьев Макаренко, Ман- 
жулы, Безкровнаго, Роговца, Воропинова и цпр.. 


[Х. 


Все это ночное событ!е сказалось сильным моральным уто- 
мленем. Нужно было хоть сколько-нибудь собраться с силами, 
чтобы начать дЪйствовать. 

Надежда на Войскового Атамана А. П. Филимонова была 
очень слабая. Но представлялась безнадежной всякая попытка 
в экстренном порядкЪ произвести ломку или смфну на высших 
постах власти. 

Для реальнаго достиженя необходимо было сузить задачу: 
не допустить кровопролит1я и вывести из-под удара намЪченных 
ЛИЦ. 

За ген. Покровским установилась прочная слава жестокаго 
человЪка, быть может, даже с нфкоторыми болЪзненными про- 
явленями жестокости. СлЪдовательно, даже намЪченная узкая 
цЪль для усил!Й частных лиц была безконечно трудной. 

Рано утром 6-го ноября я отправился к Ф. С. Сушкову, 
чтобы совмЪстно обсудить положен!е. Часам к 10 утрамы, совер- 
шенно того не ожицая, были приглашены Атаманом на «совЪща- 
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н!е» во дворец. ЗдЪсь мы встрфтили членов Рады Аспидова Ф. Т. 
и Горбушина И. В., а также Н.М. Успенскаго, не бывшаго членом 
Рады. Не успЪли мы обмфняться между собою мнЪн1ями, как 
вышедший из комнаты по чьему то вызову Атаман вскорЪ возвра- 
тился и ввел с собою ген. Покровскаго. 

Для нас это был в полном смыслЪ неожиданный и нежелан- 
ный гость. Развязно поздоровавшись со всЪми, он усфлся рядом 
с Атаманом и в дальнЪйшем повел себя так, как будто все наше 
«совЪщан!е» было созвано Атаманом по его, Покровскаго, ини- 
щативЪ. Произнесенная им краткая рЪфчь содержала прежде 
всего увЪренйе, что ему, как кубанцу, хотЪлось бы полнаго пре- 
успЪян!я Кубанскому Войску, но он вмЪстЪ с тЬм солдат и, 
получив приказанйе Главнокомандующаго очистить тыл арми 
от разлагающаго ее элемента, он должен выполнить это прика- 
зан!е, и вот почему он настаивает, чтобы опредфленныя лица 
понесли заслуженную кару. 

Его интересует, что думаем мы по этому поводу. 

Мы, члены Рады, высказываясь кратко, всЪ одинаково 
категорически заявили о своем абсолютно отрицательном отно- 
шен!и к мрам жестокой расправы с политическими противни- 
ками, членами Рады. В РадЪ мы с указанными лицами боролись, 
но борьба эта была чисто внутренней, и мы не можем допустить, 
чтобы кто-либо из посторонних вмЪшивался в нее, а тЪм боле 
с угрозою репрессивными мЪрами. 

Коль скоро вопрос идет об угрозЪ репресмями, мы против 
этого можем только протестовать и с этим всЪми силами бороться. 
Ф. С. Сушков, высказываясь, сообщил постановкЪ вопроса еще 
болЪе острую форму. 

— Если вЪшать, то начинайте первыми вЪшать нас... 

К высказанному нами присоединился, с обычной скромно- 
стью фразы, и ген. Н. М. Успенсвй: 

— Чтобы не было каких-либо недомолвок... 

БолЪе пространно, и также с полным отрицанем репресай, 
говорил Войсковой Атаман’ Филимонов. 

Единодушще мнфн!йЙ несомнфнно смутило Покровскаго. Уже 
с меньшей самоувЪренностью он заявил, что вопрос идет совсЪм 
не о расправЪ с названными лицами, необходимо лишь их обез- 
вредить. Он де сам против кровопролит1я, поэтому хорошо 
было бы, если бы названныя лица сами отдались бы ему, а он 
ручается, что даже «волос не упадет с их головы»... 
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Сказав это, он посмотрФл на часы, которые носил браслетом 
на рукЪ, и болЪе рЪшительно заявил: 


УЪБзжая де во дворец, он отдал приказане своим пол- 
кам в такое-то время (он назвал 11 или 12 ч.) выступить из ста- 
ницы Пашковской в Екатеринодар. «У нас совсЪм мало времени. 
Войска теперь выступили. А раз придут войска, я должен 
им указать цфль движен!я» Если к этому времени названныя 
лица не отдадутся ему в руки.... 

— Подумайте, господа... 

Сказав это он вышел. За ним послЪдовал Войсковой Атаман 
и в полуотворенную дверь видно было, как они рука об руку 
ходили по малому залу (во втором этажЪ) взад и вперед. 

По нашему общему мнЪн1ю было важно прежде всего вы- 
играть время. Попав в положене людей, которым стала извЪстна 
заблаговременно подробность намЪченной кампан!и — войска 
вышли, войска движутся и должны имЪть реальную задачу, — 
мы рЬшили довести до свЪдЪн!я заинтересованных лиц и 
всей Рады о сущности опасности, а также рЪшили точно сооб- 
щить требован1я Покровскаго. 

При этом для всЪх нас его фраза о том, что «волос не упадет 
с их головы» в устах подобнаго ему суб’екта, представлялась 
полной двусмысленностью. Мы рЪшили добиться отПокровскаго, 
быть может, менЪфе торжественной фразы, но боле реально 
формулированной гарант!и жизни членов Рады, над которыми 
повис «меч» Покровскаго. 

С общаго соглачя Ф. Т. Аспидов взялся поБхать в Раду 
и сообщить там и эту формулу гарант!и и всю сущность разго- 
вора с Покровским. 

На себя мы смотрЪли лишь, как на могущих передать это, 
но какое-либо моральное давлене нами совершенно исключалось. 

Через нЪсколько минут возвратился Покровсвй. По нашей 
‘просьбЪ он расшифровал свою туманную формулу, дав «слово 
русскаго офицера», что жизни указанных лиц опасность не угро- 
жает. ВмЪстЪ с тм он обЪфщал не препятствовать сношен!ю 
Рады черзз свою делегацию с ген. Деникиным, а, до выяснен!я 
судьбы задержанных, оставить их во дворцЪ Атамана. 

Мы сообщили ему о готовности Ф. Т. Аспидова пофхать в 
Раду и сообщить всю суть нашего разговора там. 

ПослЪ нЪкотораго раздумья Покровск!й согласился, по- 
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ставив вопрос так, что остальным из нас слЪдовало бы остаться 
во дворцЪ до полученя вЪстей из Рады. 

— Временный арест? — Как будто бы «да». Чтобы не обо- 
стрять вопроса и не доводить до крайности, мы не протестовали 
и согласились ждать. 

Ко Дворцу пришла конвойная сотня Покровскаго. Увидав 
ее, он вышел, и мы наблюдали через окна, как сфв на лошадь, 
он во главЪ своего конвоя отправился по направлен!ю Красной 
улицы, ведущей к РадЪ. 

Через нЪкоторое время, не особенно продолжительное, 
мы замЪтили автомобиль и в нем П. Л. Макаренко, Манжулу 
С.Ф., Омельченко Г. В. и др.... 

Спустившись со второго этажа, мы встрфтились со вновь 
прибывшими в вестибюлЪ дворца. 

Уже идя по направлен!ю к РадЪ, я встрЪтил второй авто- 
мобиль, в котором, среди других лиц, был также Ф.Т. Аспидов; 
оказывается, задержанные члены Рады попросили его поЪхать 
с ними во дворец. 

В Радъ, как разсказывали потом, опредЪленныя Покровским 
лица передались его офицерам без инциндентов. Когда они вы- 
ходили из зала, вся Рада, по предложен!ю члена ея полк. Успен- 
скаго, поднялась с МЪст: «в честь уходящих». 

Другая сторона до самаго послЪдняго момента ждала, 
повидимому, всяческих осложнений. 

Прилегави!я к помфщеню Рады улицы были заполнены 
войсками при полном вооружени. Ближайшими к РадЪ стояли 
юнкера двух расположенных в ЕкатеринодарЪ военных учи- 
лищ. Ими же — юнкерами — были заняты караулы у входа в 
Раду и внутри ея помфщенйя. 

Обычно значен!е этих караулов было скорЪе почетно-декс- 
ративное. Занимались они казаками — отборно красивыми в 
живописной военной формЪ, — бывшими конвойцами царя, 
чинами гвардейскаго дивиз!она. Теперь остр!е меча караула 
должно быть обращено против охраняемых, и ген. Покровский 
предпочел замЪфнить конвойцев юнкерами. 

ПослЪ захвата намфченных членов Рады, ген. Покровск!й 
устроил «парад войскам». 

Ив. Л. Макарекко, К. А. Безкровный и полк. Гончаров 
усп$ли скрыться. Горцы Султан-Шахим Гирей и Гатогогу Мурат 
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были подвернуты домашнему аресту на квартирЪ генерала из 
черкесов Султан-Келеч-Гирея. 

Когда был арестован А. И. Калабухов, я и по сей день точно 
не знаю. Сколько мнф помнится, Калабухова не было в числЪ 
взятых в РадЪ 6-го ноября днем, прибыт!е во дворец которых 
мною было только что описано. 

Фраза Филимонова А. П.*) о том, что «6-го утром» к нему 
«в квартиру явились внесенные в список шесть человЪк, в том 
числЪ и Калабухов», — во всяком случаЪ страдает неточностью. 

В мстных газетах об обстоятельствах, сопровождавших 
арест Калабухова, было напечатано**) — «Утром 6-го ноября 
Калабухов, посовЪтовавшись со своими друзьями, отдал себя в 
руки власти». Как то в ПарижЪ, ужев 1922 г., при встрЪчЪ с К.А. 
Безкровным, я имЪл сним весьма продолжительную бесЪду, меж- 
ду прочим, о пережитом на Кубани в ноябрЪ мЪсяцЪ 1919 г. 
Дополнительно к моему разсказу, Безкровный сообщил что 
послЪ закрыт!я засфдан!я Рады ночью с 5 на 6 ноября, всЪ они 
собрались в помфщени Кубанскаго Краевого Контроля и 
держали общ!й совЪт. Был ли там Калабухов в это время, об 
этом ли его «совЪтЪ с друзьями» говорили газеты, я тогда Без- 
кровнаго не спросил, и ни орицать, ни утверждать этого факта 
не могу. 

Лично я был убЪфжден, что Калабухов успЪет скрыться. 
Отдавая себЪ полный отчет в создавшейся обстановкЪ, а также 
в своих словах, я в свое время подал Калабухову соотвЪтствую- 
шЙ совЪт***) и был увЪрен, что, учтя всЪ обстоятельства, —— 
опредЪ$ленность в отношен!и его приказа Деникина и общую 
сущность назначения Покровскаго, с одной стороны, и свою 

эззащитность при пассивности кубанских властей, с другой сто- 
роны, он не будет ожидать роковой развязки. 

Описанный разговор с Покровским мы вели в плоскости 
предотвращен1я примЪненя крайних мЪр вообще ко всЪм членам 
Рады, ареста которых добивался Покровсвй. Отправляемая Радой 
дэлегашя к ген. Деникину, в которую вошел, между прочим, 
присутствовави!й на собран!и 6 ноября Ф. С. Сушков, также 
имфла цфлью ходатайствовать, как об отм6нЪ приказа Деникина 
№ 06729 о БычЪ, КалабуховЪ и др., так и о предотвращен!и 


*) См. Ф-в «Разгром Куб. Рады», Арх. Русск. Револющи. 
**) См. Пр1лазовсый Край от 9 ноября. 
***) См. выше. 
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расправы с членами Рады, находившимися в Екатеринодаръ, 
в том числЪ опять-таки и о КалабуховЪ. 

В отношени Алексъя Ивановича Калабухова случилось 
худшее, от чего удалось отстоять других членов Рады.*) 

На другой день, 7-го ноября по Екатеринодару был расклеен 


*) В книг г. В. Фон-Дрейера «Крестный путь во имя родины» 
(стр. 74-75) приведено «донесенйе» ген. Покровскаго ген. Врангелю 
от 6 ноября 1919 г., в котором имфется мъсто, могущее при бЪглом 
прочтенйи, оставить тягостное впечатлЪн!е о нашем поведени —- 
моем, Сушкова, Аспидова, Горбушина и Усиенскаго — в собрани 
6-го ноября. В этом «донесен1и» вообще так много двусмысленностей 
какого-то особаго садическаго легкомысля, что возникает сомнЪн!е, 
существовало ли оно, а если существовало, то в какой степени не- 
посредственный начальник Покровскаго, ген. Врангель, а за ним 
и автор книги — могли всерьез принимать подобное «донесен1е». 

Вот его полный текст. 

«Ультиматум был мною (Покровским) пред’явлен вчера, срок 
истекал к 12 ч. дня. Сущность ультиматума Вам извЪстна. От 91% 
до 12 велась торговля. На совЪщани Атамана присутствовали, 
Сушков, Скобцов, Горбушин, оба Успенсве и еще какой-то член, не 
помню. ВсЪ уговаривали меня во избЪжан1е кровопролит!я отказать- 
ся от своих требованйй и убЪждали дать соглаче на посылку деле- 
гаци Главкому. В виду полной непр1емлемости и явно намфренной 
оттяжки, я к 12 часам отказался продолжать переговоры и направил- 
ся к войскам. В этот момент сов$щан!е признало необходимым 
выдать мнЪ Калабухова, котораго я арестовал и отправил к себЪ 
на квартиру. Тут же совфщан1е по вопросу второго моего требован!я 
— выдачи мнЪ лидеров «самостйников» — постановило Ъхать в 
Раду и требовать от них сдачи мнЪ» и пр. 

Но прочтен1и двух начальных фраз этого «донесен1я» естествен- 
но предноложен1е, что «ультиматум был пред’явлен какому то ком- 
петентному лицу или учреждению — Атаману ли Рад ли; или, 
наконец, Правительству. По излозжкен1ю бывшаго Атамана Филимо- 
нова («Разгром Вуб. Рады», Арх.Р.Р.) так и выходит, что «ультиматив- 
ное письмо» начиналось словами «Милостивый Государь» и было 
адресовано Войсковому Атаману. ПослЪдн!Й «доложил» затЪм «в за- 
сЪдани Рады и прочел письмо». С км «велась торговля» «от 9% до 
12», в донесен{и не обозначается. Можно было бы предположить, что 
Покровсыйй «торговался» с Атаманом или с Радой, т. е. с т$ми, кому 
он пред’явил ультиматум, но в донесен1и говорится о «совфщани 
у Атамана» из «Сушкова, Скобцова, Горбушина, Успенскаго и «еще 
какого-то члена», имя котораго Покровсвй «не помнит». Этого «ка- 
кого-то члена» в сообществЪ с другими 4-5 лицами Покровский будто 
бы считал правомочным и физически в состоянйи «выдать» ему «Ка- 
лабухова» или «требовать выдачи» лидеров самостников. Вопрос 
шел о жизни и смерти людей и о политическом переворотЪ в КраЪ, 
послЪдетыя котораго во всяком случа должны быть исключитель- 
ными. И на ряду с этим переложен1е отв$тственности на анонимное 
сообщество нЪскольких лиц. Все это и сказочно и преступно. 'ТЪ же 
лица, имена коих так безцеремонно ставятся под удар критики в 
столь тяжком сочетанйи фактов, имЪют право требовать болФе вни- 
мательнаго анализа попадающихся в руки «документов». 

Как в дЪйствительности происходило дЪло и в какой посл$до- 
вательности развивались событ1я, — я излагаю здЪсь. Д. Ск. 
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слЪдующ! текст приговора военно-полевого суда над Кала- 
буховым: 
«1919 г., ноября 6 дня, г. Екатеринодар». 

«Военно-полевой Суд, учрежденный на основан!и приказа Ко- 
мандующаго Войсками тылового района Кавказской арм!и от 
6 ноября №6, в составЪ предсЪдателя полк. Камянскаго, членов 
есаула Лычэва, ес. Прудой, ес. ЗЪкрач и ес. Хорина разсматри- 
вал дЪло об Ал. Ив. КалабуховЪ, казакЪ станицы Ново-Покров- 
ской Кубанской Области и признал его виновным в том, что 
в 1ЮЛЬ текущаго года он, в сообществЪ с членами Кубанской 
делегаши: Бычем, Савицким, Намитоковым, с одной стороны, 
и представителями Меджилиса горских народов, Чермоевым, 
Гайдаровым, Хазаровым, Бахмановым, с другой стороны, под- 
писали договор, явно клонящИся к отторженю Кубанских 
воинских частей в распоряжен!е Меджилиса, т. е. в преступленши, 
предусмотрЪнном ст. 100 части 3-ей и 2-й ст. 101 и 108 Уголовнаго 
Уложен!я и приговорили его к смертной казни через повЪшенйе». 

«Настояций приговор подлежит представлен!ю на утвержде- 
не Командующаго Войсками тылового района Кавказской 
Арм!и». Подписи. 

На приговор резолющя: «приговор военно-полевого суда 
утверждаю: Покровский.» 

Ген. Покровск!Й не захотЪл выждать результатов ходатай- 
ства делегащи Рады (Сушкова, Щербины и др.) перед ген. Де- 
никиным об отмЪнЪ приговора и вообще о недопущен!и жестокой 
расправы с членами Рады. 

В ночь на 7-е ноября на КрЪлостной площади А. И. Кала- 
бухов был повЪшен. На груди у казненнаго прикрЪплена была 
дощечка с надписью: «За измЪфну Росс!и и Кубанскому Казачест- 
ву». — В газетах ко всему при этом добавлялось: «весь день к 
МЪсту казни стекались громадныя толпы народа»... *) 

Ген. Врангель особым приказом от 6 ноября 1919 г. № 357, 
изданым в г. КисловодскЪ, извъщал, что, как арест Калабухова 
и других лиц, так и преданйе их военно-полевому суду, про- 
изведены ген. Покровским «во исполнене отданнаго» им — Вран- 
гелем — «приказан!я». 

«Пусть запомнят» -- писалось в приказЪ — «имена» этих 
«десяти измЪнников» «тЪ, кто попытался бы пойти по их стопам»... 


*) См. «Утро Юга» № 250-278, 6-ХТ, 19 г, 
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Случаем казни Калабухова, произведенной с намфренной 
поспЪшностью (чтобы не вырвали попавшуюся в руки жертву), 
подчеркивалась еще одна особенность зыбкаго правосознан!я 
добровольчества этого пер{ода. Калабухов был не снявший сана 
священник. В отношен]и суда над ним должны были поэтому 
выполняться особыя каноническя правила. Добровольчество, 
заявлявшее о своем призванйи возстановить право и законность, 
в данном случаЪ вошющим образом нарушило и то и другое... 


Зх 
^^. 


В эти дни Екатеринодар представлял из себя в правовом 
смыслЪ и моральном особый вид омертвфлаго поля. 

Войсковой Атаман в лицЪ носителя этого звашя А .П. Фи- 
лимонов превратился в утерявш!й душу фетиш. Ген. Покровский 
ВМЪСТЪ со своими офицерами хозяйничали вокруг, и вмЪсть 
с тм он, Покровсый, по всЪфм наблюден1ям, был постоянным 
гостем в семьЪ у А. П. Филимонова. Данное нам 6 ноября обЪ- 
щан!е оставить задержанных членов Рады во дворцЪ , Покровсвй, 
конечно, не сдержал и перевел их в частный дом поближе к 
своей квартирЪ. Спрошенный нами по этому поводу Филимонов 
отвЪтил, что таково желан!е Покровскаго, а для него, Атамана, 
неудобно и неспокойно оставлять арестованных во ДворцЪ. 

Краевое Правительство, возглавляемое П. И. Курганским, 
который лично взял на себя также руководство работой вЪдом- 
ства внутренних дЪл, послЪ ухода в отставку Безкровнаго — это 
правительство, бывшее недавно слЪпым орущем в руках боль- 
шинства Рады, в эти дни ни в чем не проявляло себя. Оно как 
будто бы совсЪм отсутствовало. Дошло дЪло до того, что офи- 
церы Покровскаго реквизировали для нужд своего шефа авто- 
мобиль предсЪфдателя Правительства. Заставляли говорить о 
себЪъ усиля послфдняго получить свою машину обратно. 

В РадЪ как-то подходит ко мнЪ один из членов Правитель- 
ства, так многословно в предшествующ!е дни доказывавций 
экономическими выкладками возможность существованя само- 
стоятельной Кубани. Теперь этот «министр» малодушно просил 
совЪта, как быть ему и безопасно ли для него будет временно 
спрятаться у другого министра, по его мнЪЕ!ю, кз скомпро- 
метировавшаго себя в глазах Покровскаго. Еще один член Пра- 
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вительства, боле «предпр!имчивый», тут же похвастался, что 
он успфл уже побывать у Врангеля, сдЪлать ему, как только 
тот прибыл в Екатеринодар, «доклад» о работЪ вЪдомства по 
снабжен!ю арм!и, и что ген. Врангель выразил удовлетворене 
«работой его вЪдомства». 

В городЪ, в КраЪ производились чьим то именем аресты, 
насил!я, схватывались люди, сажались в тюрьму, среди семей 
схваченных царила паника, что тЪ безсудно погибнут. Теперь 
приходится читать, что «Главное Командован!е озаботилось 
сформированем в Екатеринодар офицерскаго отряда до 200 
человЪк». «В ночь на 5 ноября начальник этого отряда полковник 
Карташев (тот именно, который служил в вЪдомствЪ внутрен- 
них дЬл Кубанскаго Пр-ва) занял офицерскими заставами вок- 
зал, главныя площади, улицы и окружил караулами с пулеме- 
тами здане Краевой Рады» *) ит. д. 

В ть дни можно было лишь догадываться о привлечени 
«к работЪ» этого спещшалиста по сыску и провокащи. 

«В таюе часы трудно писать», заявлялось в МЪстной 
газетЪ. Но «как бы ни были тяжелы условя работы Краевой 
Рады, она должна остаться на своем посту до окончательной 
ликвидац!и назрвшаго хирургическим путем вскрытаго кризиса. 
Кризис должен быть разрЪфшен и ликвидирован с сохраненем 
максимума народных прав». А в заключене: «Да не будет 
больше казней и арестов». 

Это была общая формула ближайшей задачи момента, — не 
допустить больше казней, возстановить Краевую власть Атамана 
и Правительства. 

Только Рада, пусть униженная и оскорбленная, — только 
она и через нее можно было добиться возстановлен!я нормальнаго 
режима в КраЪ. 

В Екатеринодар прибыл из Кисловодска 7-го ноября ген. 
Врангель, верховный руководитель всей «кубанской операц!и». 
Рада постановила «просить» его об освобожден!и из под ареста 
задержанных Покровским лиц, дабы установить над ними суд, 
положенный по «кубанской конститущи»: 

— Сегодня, наконец, мнЪф удалось исполнить давнишнее 
свое желане: довести до свъдЪня Краевой Рады голос моей 
арм!и, — так начал свою рЪчь ген. Врангель, заняв трибуну 


*) См. Ф.-Дрейер. Крестный путь во имя Родины. Стр. 74. 
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Рады по прибыти в ея засфдане. Подчеркнув в дальшфйшем 
свою «полную увфренность», «что Краевая Рада, истая пред- 
ставительница родной Кубани, истый хозяин кубанской земли, 
поймет нужды «арм!и» и «как заботливая мать сыну» поможет 
ей, — ген. Врангель риторически воскликнул: — к сожалЪн!ю 
не от меня зависфло, что голос арм!и не мог дойти до вас (Рады) 
— были люди, которым было это не на руку. 


СлЪдовало затфм обвинен!е Законодательной Рады в невни- 
ман!и к нуждам арм!и и лично к нему, ген. Врангелю. Законо- 
дательная Рада «не удостоила его приглашенем, чтобы выслушать 
его пожелан!я». «Сейчас ТЪх, кто позорил Кубань, отрекся от 
общей матери-Росс!и, к счастью, здЪсь нЬт». Суровый приговор 
высказал тм, кто своими дЪлами чернил великое ДЪло «роз- 
создан1я Великой Росс!и», «ЦЪною всликой крови» Кубани. 

— Я глубоко преклоняюсь перед широкой областкой 
автоном1ей и правами казачества, —- подчеркивамось дальше. 
«Никогда я не позволю себЪ посягнуть на эти права, но я обязан 
спасти арм1ю... И я просил ген. Покровскаго из’ять тьх, кто 
губит великое дЪло спасемя Росфи...» 

В заключене он счел своим долгом сказать нз как политик, 
а как «командующ!й армей» и «честкый человък», «в чем зло». 

— Лишь тогда арм!я получит помощь, когда Атаман и 
Краевое Правительство будут имЪть возможность пользоваться 
полнотой своей власти и будут отвЪтственны лишь перед вами, 
г. г. члены Кразвой Рады, перед истинным хозяином земли 


«Кубанской»... 
В послфдних словах заключалась особая «конститущонная» 
программа Командованя в отношени Кубани. — Атаман и 


Правительство отвфтственны лишь перед Краевой Радой без 
налич1я Рады Законодательной. 

Отвфчави!й ген. Врангелю от имени Рады Дм. АлексЪфевич 
Филимонов (однофамилец Атамана), пропустил мимо ушей эти 
конститущонные проэкты генералов. Подчеркнув всегдашнюю 
заботу Рады об арм!и, он перенес центр тяжести на то, «чтобы 
жизнь Кубанскаго Края не омрачалась никакими событ1ями». 
«Нас волнует участь задержанных членов Красвой Рады». «Они, 
недавн!е сотоварищи по работЪ, есть плоть от плоти и кость от 
кости кубанскаго казачества». «Мы не можем без душевнаго 
содроган1я не волноваться за их судьбу». В заключеше Фили- 
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монов изложил просьбу Рады отпустить задержанных, чтобы 
судить их своим конститущонным порядком. 

Ген. Врангель покинул собраше, не дав опредЪленнаго от- 
вЪта на обращенную к нему просьбу. 

Рада избрала особую делегащшю к нему, чтобы настаивать 
на исполнен!и просьбы. В то же время в презид!ум невыясненным 
путем попала особая записка на клочкЪ бумажки, в коей была 
изложена просьба — придти вечером к ген. Врангелю в вагон 
челов$кам 7-8 из членов Рады,—фамищши их указывались (между 
пр., и моя). В концЪ записки стояло: «и Митю Филимонова», — 
почему нЪкоторыми было высказано предположеше, что «автором 
записки» был ген. Покровсюй, позволивний себЪ эту фамильяр- 
ность вслЪдств!е частых встрЪч с Дм. Ал. Филимоновым в семьЪ 
Атамана Филимонова. 

Избранной Радой делегац!и ген. Врангель заявил о твердом 
своем рЪшен!и «не оказывать послабпен1я в отношен!и захвачен- 
ных членов Рады». Безнадежность, с какою возвращались от 
Врангеля члены делегащи: (мы их встрЪтили по пути к Врангелю) 
была такая полная, что нЪкоторые из нашей группы даже зако- 
лебались, стоит ли итти, рисковать своим именем. Но сознанше, 
что новая бэсфда с Врангелем и при этом бесЪфда по его инища- 
тивЪ (или лица близкаго к нему) давала лишн!Й шанс, заставило 
подчинить этому всЪ друпя соображен!я, и наша группа пошла. 

Ген. Врангель в началЪ бесЪды, дЪйствительно, стоял на 
своем. «РЬшене его твердо», на его душЪ «нфт ни одной невинно 
пролитой капли крови». «Раз допг этого требует, он не может 
уступать слабости» ит. п. 

Мы указали ген. Врангелю на ошибочность мнЪн!я, что 
твердость власти заключается в репрессях, что нас, кубанцев, 
видавших виды гражданской войны, жестокостью запугать нель- 
зя. Важна, наоборот, широта взгляда на вещи и способность 
провид$ть послЪдств1я того или иного шага. 

Врангель тогда указал, что Главному Командован!ю важно 
имЪть увЪфренность в обезпечен!и твердой и устойчивой власти 
на Кубани, что колебала эту власть Законодательная Рада, 
поэтому необходимо уничтожить эту причину. 

В заключенше своих слов он взял со стола лежащий перед 
ним лакет и, развернув его, передал мнЪ, ближе к нему сидящему. 
Оказывается, это был заранфе заготовленный проэкт кубанской 
Конститущи с измЪнен!ями в ней, сообразно желан1ям Главнаго 
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Командован!я. При этом Врангель дал понять, что соглас1е Рады 
на принят!е этих изм5нен!й повлечет за собой перемну в судьбЪ 
арестованных членов Рады. 

Его при этом вызвали к прямому проводу для переговоров 
со ставкой Главнокомандующаго. Уходя, он попросил нас тм 
временем ознакомиться с «проэктом», чтобы по его возвращен!и 
разсмотрЪть вопрос всесторонне. 

В предложенном им проэктЪ Законодательная Рада искпю- 
чалась. Войсковой Атаман, избираемый Краевой Радой, перед 
ней же несет отвБтственность, а Правительство назначается 
Войсковым Атаманом, перед коим и несет отвЪтственность. 
Таким образом новостью проэкта было лишь то, что вмЪсто не- 
устойчиваго правительства предлагалось создать неустойчиваго 
Атамана. Вотум недовЪр1я Атаману мог повлечь за собой и его 
отставку и отставку Правительства. У Атамана оставалось право 
роспуска Рады, но при вторичном вотумЪ недовфр!я, он все-равно 
должен был подавать в отставку. Совершенно очевидной была 
широкая возможность всяческаго произвола и внутренней борьбы. 
Нам не трудно было, по возвращен!и в вагон ген. Врангеля, 
уяснить ему эти несообразности проэкта. 

Совершенно опредфлилась при этом вся нагота «твердости» 
наших диктаторов: 

— Или измЪненйе конститущи, или... жизнь одиннадцати 
захваченных членов Рады... 

Пришлось раскрыть общую неудовлетворенность самих 
кубанцев своей конститущей, то, что ея исправлеше. является 
назрфвшей задачей. При данном положен]и посторонн!Й нажим 
принесет лишь большой вред, ибо придаст естественному пере- 
смотру конститущи характер вынужденности. 

Врангель, проникаясь будто бы сам этими доводами, дал 
понять все же, что в данном вопросЪ он не может дЪйствовать 
самостоятельно и спросил при этом, сколько времени нам могло 
бы потребоваться для естественнаго прохожденя через Раду 
вопроса о конститущонных измЪненях. 

Мы отвЪфтили, что около недЪли. 

— «Ого! — вмЪшался тут в разговор вошедш!йЙ незадолго 
перед тм ген. Покровсай. — Не думаю, что тм, о ком вы 
хлопочете, будет особенно пр1ятно цфлую недълю выжидать ва- 
ших рЬшенйй, зная приговор военно-полевого суда... И указал 
при этом, что им уже отдано распоряжен!е изготовить одиннадцать 
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висфлиц. Аргументащшя была сильная. Пришлось согласиться 
доложить Рад о требуемых конститущонных измЪненях в 
слЪшном порядкЪ — «в течене суток». 

Нам ставилось услове — уничтожене Законодательной 
Рады. Мы обязывались ознакомить г. Врангеля с общими прин- 
ципами измфнен!я, на которыя согласится Рада до его от’Ъзда 
из Екатеринодара, назначеннаго на послЪ полудня на слЪдующй 
день. 

Когда мы уходя попросили разрЪшить двоим из нас посъ- 
тить заключенных и успокоить относительно их дальнфйшей 
судьбы, то ген. Врангель, отклонив нашу просьбу, дап нам слово 
сдЪлать то же своими средствами. ВпослЪфдств!и говорили, что 
никакого суда до того момента над заключенными и не было. 
Ген. Покровский прибЪг к своей аргументащи пишь для побуж- 
ден1я нас к большей сговорчивости. Ген. Врангель, повидимому, 
знал это, но промолчал... 

Мы попучили на руки конститущонный проэкт Главнаго 
Командован!я. Он был написан крупным почерком почти без 
помарок. Знающе люди говорили, что это почерк проф. С-ва, 
«творца всяческой хитрой механики» при Главном Командованйи. 


Х1. 


Всю ночь у меня на квартирЪ занимались мы составленем 
проэкта измфнен1й Краевой конститущи. Утром были привле- 
чены к работЪ радянсве юристы, а в дневном засЪдан!и Рады 
ИзмЪнен!я были приняты. 

Кубанская Краевая Рада об’являла: 

«Кубансай Край мыслит себя неразрывно связанным с 
Единой Великой и Свободной Россей». 

«Население Края сохраняет непоколебимое рьшен!е вести 
борьбу до конца в твердом союзЪ с Добровольческой Армей и 
всЪми силами, борющимися за возрождене Росси через Всерос- 
с1йское Учредительное Собран!е.». 

Сущность конститущонных измнен!й сводилась к тому, что 
вмЪсто двух Рад, с плохо разграниченными фувкц!ями, устававли- 
валась одна Краевая Рада, избираемая «на сснован!и особаго 
закона». Для сохраненйя независимости Атамана проэктирова- 
лось создане особаго Собран!я — Атаманской Рады — с единст- 
венной функщшей — избранйе Войскового Атамана на опредф- 
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ленный срок. Правительство отвфтственно перед Краевой Радой. 
У Атамана оставалось право роспуска Краевой Рады, но вторич- 
ный вотум вновь собранной Рады недовЪря Правительству 
обязывал Атамана перемЪфнить послЪднее. 

Получив «пункты» с измЪнен1ями конститущи в руки, ген. 
Врангель уЪхал из Екатеринодара. 

Таким образом, Кубани было суждено испить до дна чаш) 
унижен!я: то, что она сама собиралась сдфлать, что являлосе 
естественным в результатЪ пройденнаго опыта, ев заставиль 
сдЪлать под угрозой опустить меч на головы «непокорных». 

Или кровь, или право! 

«Быстрыми, чрезвычайно рЪфшительными дЪйствьями ген. 
Покровск!й выполнил мои приказан!я»-, в таких словах подвел 
итог своей дЪятельности в ноябрьсвще дни на Кубани ген. Вран- 
гель, бесЪдуя с сотрудником Руссагена в г. ТаганрогЪ 10 ноя- 
бря.*) 

Позже, в книГЪ, написанной с прозрачной цфлью возвели- 
чен1я ген. Врангеля и обЪлен1я его в ошибках, неоднократно 
будет подчеркнуто, что Врангель не сочувствовал вооруженному 
вмЬшательству в кубансюя дЪла.**) 

Приведенные здфсь документы и заявлен!я говорят о дру- 
гом или, во всяком случаЪ, об ином изображенйи своей роли 
самим ген. Врангелем. 

Нужно сказать, что вообще обстановка гражданской войны 
глубоко извратила обще-человЪческя понят!1я о добрЪ и злЪ, 
а также понят!е о правЪ и справедливости. 

Перебирая старыя газеты того времени, я напал на такого 
рода, напримЪр, телеграмму Черноморской Земской Управы 
ген. Покровскому. 

Управа привфтствует за «проявленную Вашим Превосхо- 
дительством твердую государственную власть в отношени пре- 
дателей Родины и ходатайствует о столь же энергичных МЪрах 
к устраненю экономическаго гнета кубанцев путем отмЪны 
установленнаго воспрещен!я свободнаго пропуска в Черномор- 
скую губрн!ю продовольственных прддуктов и фуража». Пред- 
сЪдатель Пелетич. — Висфлица, как атрибут твердой государ- 


*) См. «Прлазовсый Край», 12 ноября 1919 г. 
**) См. Фон-Дрейер: «Крестн. путь во имя Родины», стр.76-я. 
17 
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ственной власти и как сильное средство воздЪйств1я на кубан- 
цев... для обезпечен!я черноморцев фуражем... 


И еще одно: 


7-го ноября в 101 ч. утра, именно тогда, когда Екатерино- 
дар был придушен разыгравшимися событ1ями, когда на Кр$- 
постной площади висЪфло тфло члена Рады Калабухова, а деле- 
гащя Куб. Кр. Рады хлопотала о свидан!и с ген. Деникиным, 
в цЦБлях предотвращен!я казней, тогда именно Донской Вой- 
сковой Круг торжественно принимал ген. Деникина на своем 
засЪдан!и. ПредсЪдатель Круга В. А. Харламов привЪтствовал 
ген. Деникина, а этот послфдь!й, отвфчая ему «необыкновенно 
взволнованной рЪчью» — как отмЪчали газеты — косвенно 
признал что «из уважен!я к автоном!и Кубани, быть момет, не сл$- 
довало бы издавать приказ о предан!и военно-полевому суду 
лиц, подписавших» «договор дружбы»...*) 

Депутат Круга Шапкин попробовал обратиться к ген. Де- 
никину с просьбой об отмЪнЪ приказа в отношен!и Быча и цпр., 
но ген. Деникин категорически отказался говорить на эту тему. 

Старик Ф. А. Щербина, депутат и историк Кубанскаго 
Войска, член делегации Рады к ген. Деникину, пространно и в 
тонЪ примиреня доложил, что ген. Деникин им сказал: «то, 
что им сдЪлано, сдЪлано с болью в сердцЪ», «что к арестованным 
не будут примфнены суровыя МЪры наказан!я»... 

Разбитая, деморализованная Кубань должна была изолиро- 
ванно искать выхода. 

— Казней больше не будет, — это уже пр!обрЪтене. 

Как то утром незнакомая мнЪф дама доставила записку от 
К. А. Безкровнаго. Послфдьйй, удачно скрывшись при арестах, 
боялся теперь за спокойстве своих семейных и спрашивал 
совЪта, не лучше ли ему передаться самому властям. Я попросил 
передать Безкровному, что знал об общей обстановкЪ, и что 
жизни арестованных опасность не угрожает. Безкровный явился 
к Покровскому, чтобы раздфлить общую участь. 

Из состава арестованных освобожден Подтопельный. Сам 
Покровсай, говорили, явившись для об’явлен!я всЪм, что жизнь 
их вн опасности, увидав среди них Подтопельнаго, удивился 
этому и с «милой шуткой» изгнал его оттуда. 


*) «Утро Юга», № 253-281, 12-Х1, 19. 
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А в приказЪ. Врангеля от 6 ноября Подтопельный на ряду 
с другими был также заклеймен именем «измфнника».... 

Краевой РадЪ прежде всего необходимо было самой сорга- 
низоваться и создать внутренн!йЙ распорядительный и рабочий 
аппарат. 

9 ноября Рада избрала меня своим предс$дателем, дав мн® 
такое большинство, каким не проходил ни один из моих пред- 
шественников. (Из общей массы черных, помнится, было всего 
что-то около 90 шаров). 

На слъдующий день 10 ноября Войсковой Атаман А. П. Фи- 
лимонов принес в Раду и положил на стол презитума Ата- 
манскую: булаву. 

Слагая полномоч1я он произнес: 

— Родные кубанцы, славные горцы и иногородн!е. Свою 
Атаманскую булаву, которую я нес с любов!ю и благословен!ем, 
которой хотЪл оградить вас от многих бЪд и которую мои слабыя 
руки не могли, быть может, крЪпко держать, — эту булаву я кладу 
к вашим ногам и прошу передать ее тому, кто сможет крфпче 
держать ее в молодых руках» 

Нужно было избрать Атамана, чтобы возстановить другое 
звено высшей власти в КраЪ. 

По привычному мышленйю казаков, а также потому что 
существовало состоян!е войны, общее сознанйе складывалось 
в пользу избран!я на пост Атамана лица. военнаго. 

Обычно выборы Атамана в Краевой РадЪ — дЪло. весьма 
затяжное и обильно всякаго рода недоразум5н1ями. ЗдЪсь обо- 
шлось все болЪе гладко. ВсЪ. сознавали необходимость скорЪй- 
шаго выбора. Делегаты от всЪх радянских групп отправились 
на квартиру боле вЪфроятнаго кандидата из намЪтившихся, 
к Н. М. Успенскому и попросили его высказаться по поводу 
злободневных вопросов. Взгляды его оказались пр1емлемыми 
для всЪх, а слову его вЪрили. На утрорЪфшено было подвергнуть 
его кандидатуру баллотировкЪ в РадЪ. 

Ген. Покровсвй, о котором говорили, что’ он «спит и видит» 
атаманскую булаву в своих руках, попробовал было предпри- 
нять н%фкоторые шаги в свою. пользу, прислал записку’ в прези- 
щум, чтобы разрЪшили ему выступить в Рад, — но эта попытка 
была прекращена в корнё. 

При баллотировкЪ Н. М. Успенсвй получил 358’ избира- 
тельных из 404. голосовавших членов. Рады. 
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Появившись в РадЪ послЪ принесеня присяги и получешя 
булавы, новый Атаман с трибуны заявил: 

— Я, как гражданин и кубансюй казак, глубоко оскорблен 
и потрясен событями послЪдних дней. Я сдЬлаю так, чтобы 
никакя посторонн!я силы не мъшали нам строить нашу жизнь 
так, как нам угодно. 

Краевая Рада по предложен!ю представителя Ейскаго ОтдЪ- 
ла полк. Приходько избрала новаго Атамана своим Почетным 
ПредсЪдателем, — случай дотолЪ небывалый в Радф. 

С избран!ем Н. М. Успенскаго Атаманом Кубань, как будто, 
вновь начала пр!обрЪтать твердую почву под ногами. 

Ген. Покровсый на слЪдующйй же день выбыл из Екатери- 
нодара. ДЪятельность всЪх таинственных карташевских орга- 
низащ стала преслЪдоваться и скоро совсЪм замерла. 

Довольно долго не могло сформироваться Краевое Прави- 
тельство, потом и эта задача разрфшилась при предсЪдателЪ 
Ф. С. СушковЪ. 

Непосредственно пострадавийе от «механическаго воздЪй- 
ств!я» на Кубань — арестованные члены Рады не мало занимали 
вниман!е новаго Атамана. 

Главное Командованйе настояло на высылкЪ арестованных 
в Новоросайск для дальнЪйшаго слЪдован!я за границу. Успен- 
сюй добивался от Главнаго Командован!я, по крайней мЪръ, 
достаточнаго обезпечен!я средствами высылаемых за границу. 
Ген. Деникин рфзко оборвал переписку, и это послужило по- 
водом для Успенскаго заявить, что он отказывается от предпо- 
лагавшагося послЪ его избран1я свидан!я с Главнокомандующим. 

Высылка за границу, как мЪра наказан!я (или политиче- 
скаго обезврежен!я), не встрЪчала, повидимому, особых возра- 
жен!й и в средЪ самих арестованных членов Рады. 

Еще когда не было извЪстно, на какой мЪфрЪ будет на- 
стаивать Главное Командован!е (взамЪн предан1я в.-пол. суду), 
мнЪ писал К. А. Безкровный и впервые высказывал мысль о 
заграничной высылкЪ. Безкровный при этом подсказывал мысль, 
чтобы Кубанское Правительство использовало бы их невольное 
путешествие в Краевых интересах. Как обстоятельный корреспон- 
дент К. А. Безкровный тут же подавал совфт, каким образом 
могли бы быть использованы их силы. Себя и члена Рады Балабас 
он предлагал в качествЪ негощантов с задачей обезпеченя 
Кубани манильским шпагатом, С. Ф. Манжулу, как агронома, 
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который мог бы изучить на мЪстЬ в Болгар!и культуру розоваго 
масла и затЪм насадить эту культуру на Кубани, Макаренко и 
Омельченко могли бы поучиться кое-чему в Чехо-Словаки ит. д. 

Должен сказать, что не один только Безкровный из всей 
группы был моим корреспондентом в это время, писали и друме. 
П. Л. Макаренко писал оффищальное письмо по поручение 
всей группы и просил посодЪйствовать тому, чтобы Кубанское 
Правительство обезпечило высылаемых средствами. Друмя пись- 
ма были частнаго характера. 

Много волновались семьи высылаемых. Ходили всяческие 
слухи, между прочим, о том, что высылаемым в Новороссййск не 
сдобровать. 

19 ноября, добыв особый вагон и пригласив всЪх, кто по- 
желал из семейных, вмЪстЪ со всЪми женами и дЬтьми, я отпра- 
вился в Новоросийск на свиданйе с арестованными. Вс$х, ко- 
нечно, нашли в полной безопасности, в особом вагонЪ теплушкЪ 
они ожидали погрузки на пароход. МнЪ удалось также снабдить 
высылаемых иностранной крфпкой валютой в необходимой для 
перваго времени суммЪ. Разставан!е вышло теплым и сердечным. 


Как эпилог ко всему вышеизложенному, придется разска- 
зать еще о главных распорядителях кубанской операщи. 

Когда все рушилось: фронт безнадежно отказывался, штабы 
и командныя должности упразднялись, ген. Покровский про- 
слЪдовал через Екатеринодар, не задерживаясь. 

Ген. Врангель явился в Екатеринодар с особым задаем 
Главнаго Командован!я по формирован!ю новых конных корпу- 
сов, которые должны быть брошены на фронт. 

Атамана Успенскаго в это время уже не было в живых — 
умер, заразившись при посфщен!и тифозных в лазаретах. Ф. С. 
Сушков, по должности ПредсЪдателя Правительства, исполнял 
обязанности Атамана. 

Новое назначен!е ген. Врангеля для нас было непр1ятным 
сюрпризом, ибо ясны были затруднен1я при мобилизащи войск, 
если во главЪ дЬла будет стоять вчерашн!й усмиритель Кубани. 
Мы рЪшили обойтись без услуг ген. Врангеля и попросили 
Кубанскаго генерала Науменко дать ему дружесвй совфт отка- 
заться от возложенной на него ген. Деникиным мисди. 
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Перед этим ген. Врангель просил о свидан!и и таковое ему 
было назначено в Войсковой женской гимназ!и в квартирЪ Ф. С. 
Сушкова, помнится, часов в 6 вечера. ДЪло было на первый или 
на второй день Рождества. Мы были вдвоем с Сушковым: он — 
Предсфдатель Правительства и замЪфститель Атамана, а я — 
ПредсЪдатель Рады. 

Ген. Врангель прибыл совмЪстно с ген. Шатиловым: оба 
в черкесках при главных орденах. 

Предупрежденный ген. Науменко, ген. Врангель не допустил, 
чтобы мы ему сказали горькую истину, и предупредил нас свсим 
заявлен!ем, что он рФшил отказаться от порученя Главноко- 
мандующаго и срочно выфзжает в Новоросайск. 

В отв$т на его предложен!е — воспользоваться услугами 
его штаба при формирован!и частей, мы указали, что это уже 
дЬло спещалистов военных, которых мы назначаем из природных 
кубанцев. 

ПослЪ н$скольких фраз об общем политическом и военном 
положен!и, Врангель и Шатилов, откланявшись, ушли и, кажет- 
ся, в тот же вечер выЪхали из Екатеринодара. 


Д. Скобуов. 


ЧЕШСКЙИ ПАТРОТ О ВОЙНЪ И РУССКОЙ РЕВОЛЮЦИИ. 


(По поводу воспоминашй Т. Г. Масарика.) 


«Тому крылу русской демократ!и, которое мы представляем 
ЗДЪсь за границей со своими воззрЪн]ями и организащонными 
связями — президент Т. Г. Масарик близок ‘и дорог»... Так го- 
ворит редакщшя пражских сборников «Крестьянская Росся» 
в предислови к выпущенной ею ко дню 75-лЬя президента 
чехословацкой республики брошюры проф. Завадскаго. Мы 
раздЪъляем мнфн!е редакщи и, может быть, всилу этого с н$ко- 
торой горечью читаем тЪ страницы воспоминан!йй проф. Масари- 
ка «М1ровая революц!я», которыя посвящены РосЦи. Это, в сущ- 
ности говоря, обвинительный акт против Роси. И не только 
Росси царской, но и Росси народной. Суров в своих сужденях 
проф. Масарик и в отношен1и к русской интеллигенщи. Мы спо- 
койно, с должной серьезностью выслушали бы суровый приговор 
виднаго ученаго, как бы он ни был для нас тяжел, если бы он 
был соединен с холодным безпристрастем анализа, отрЪшивша- 
гося от влян!Й и пут повседневной жизни. К сожалЪн!ю, автор 
воспоминан!й в своих сужденях не всегда опирается на факты 
безусловные. «Я занимался изучен1ем Росси и отдЪльных сла- 
вянских народов давно, собственно говоря, всю жизнь» — за- 
мЬчает сам проф. Масарик, и тЪм большее недоумЪн!е вызывают 
нфкоторые его выводы. Сдфланные пером человЪка, который 
среди иностранцев может считаться знатоком Росси, эти выводы 
будут имЪть, к сожалфн!ю, особо авторитетное значене в нерус- 
ских кругах, гдЪ естественно нельзя ожидать сознательнаго 
критическаго отношен1я и к фактам, и к мнЪн!ям, относящимся 
к Росаи. 

В упомянутом предислов!и редакщя «Крестьянской РоссЁи» 
пишет: «В м!ровоззрьн!и и м!роощущен!и президента Масарика 
нас привлекает и увлекает.... то здоровое нащональное чувство, 
которое так свойственно чешскому народу, которое свой «дом» 
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ставит впереди и выше «м!ра» и котораго так не хватало русскому 
народу.» Да, демократ и сощалист Масарик прежде всего на- 
щональный вождь, который к разрЪшен!ю всЪх м!ровых вопро- 
сов подходит с точки зрЪн1я интересов своей родины. Так под- 
ходит он и к Росби. И эта точка зрЪн1я чешскаго патрюта, 
может быть, и должна была бы побудить проф. Масарика быть 
иногда осторожнЪе в выводах относительно Рос и, — во всяком 
случаЪ руссвий демократ и патр!от не во всем согласится с авто- 
ром и по иному, по своему, со своей нашональной точки зрЪнйя 
будет расцфнивать лин!ю поведен1я, усвоенную проф. Масариком 
в отношен!и Росфи. Охотно допускаем, что позищя Т. Г. Маса- 
рика была правильна с точки зрЪн!я интересов возрождающейся 
чехословацкой свободы; может быть, он был прав и в своей кри- 
тикЪ чешскаго «некритическаго руссофильства» — мы сейчас 
не разсматриваем этих вопросов и думаем, что только будущее 
может показать то здоровое, что было в позищи чешскаго «некри- 
тическаго руссофильства». В наше переходное время еще рано 
подводить окончательно итоги. Мы вЪрим в искренность автора 
мемуаров, когда он пишет: «Я люблю Росаю, т. е. руссвщй на- 
род не менЪфе, чфм наши руссофилы, но любовь не может, не 
должна одурманивать разума». Но дЪло в том, что область ра- 
зума только кажущееся воплощенйе точнаго знан!я; в области 
политики она подчиняется почти всегда суб’ективному чувству. 
Русскому демократу дорога чешская свобода, но также, как и 
проф. Масарику, еще ближе свобода русская, интересы своей 
родины. И с точки зрЪн!я этих интересов позищя проф. Масарика 
в дни револющи и гражданской войны в Росфи отнюдь не сов- 
падала с интересами Росси, как мы их понимаем. Мы берем на 
себя смЪлость утверждать, что докладная записка, представлен- 
ная проф. Масариком Вильсону в апрЪлЪ 1918 г., по возвращен!и 
из Росци, принесла прямой и непосредственный вред дЪфлу 
русскаго освобожденя и возрожденвя. 

Русск!й читатель воспоминан!й Масарика должен всегда 
помнить, и это ощущается в каждой строкЪ, что в оцфнкф и про- 
гнозах почти всегда на первый план у мемуариста выступает 
чувство чешскаго патр1ота. Когда автор говорит: «постоянной 
заботой для меня была Росця и ея судьба» (стр. 129)*), надо 


*) Цитируем по русскому изданю, выпущенному «Пламенем» 
и «Орбисом». 
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всегда мысленно добавлять — с точки зрЪн!я того, как судьба 
Росс1и отразится на судьбах Чехи. И проф. Масарик с нЪко- 
торым удовлетворенем и в подтвержденйе правильности своей 
позиЩи может констатировать: «и большевицкая револющя нам 
не повредила». Защита нащональнаго дЪла почти всегда требует 
извЪстной эластичности. В этом отношен!и позишя президента 
чехословацкой республики дЪйствительно поучительна для н$ф- 
которых русских демократов. Из всего можно извлечь пользу, не 
измЪняя своим демократическим теор1ям и принципам. Но мнЪ 
кажется, что в этом отношен!и проф. Масарик шел даже дальше, 
чм это требовалось. До револющи нащюнальные интересы 
Чех!и требовали нЪкоторой двойственности, и проф. Масарику, 
с одной стороны, приходилось искать сношен!й стой «офицщальной 
Россей», у которой, по его словам, он был записан «ва черной 
доскЪ»; а с другой, воздЪйствовать на русскую революцюнную 
эмиграц!ю; «было прямо страшно смотрЪть, как они не организо- 
ваны и как их нельзя было организовать». С большой энерей 
завязывает Масарик связи, нужныя в цфлях его пропаганды. В 
концЪ 1916 г. встрЪчается он с Амфитеатровым, который должен 
был редактировать новую протопоповскую газету и «который 
сам себя увЪрил, что сможет вести ее в либерально-цемократи- 
ческом духЪ». Очевидно, проф. Масарик этому не вЪрил, но 
«на всяк! случай» «дал ему статью, в которой раз’яскял русским 
необходимость уничтожен!я Австр]и»... 

По приведенному примЪру, второстепенному по существу, 
уже видно, как тактика русскаго демократа может быть ради- 
кально противоположна тактикЪ демократа чешскаго. ПослЪднйй 
найдет плюс и там, гдЪ для русскаго только минус. На стр. 197 
автор разсказывает о том, как юевск совЪфт, послЪ захвата 
большевиками Юева 8 февраля 1918 года, послал агитаторов в 
чешсвя войска. Проф. Масарик рЪшил допустить этих агитато- 
ров. В результатЪ около 218 человЪк перешло в красную арм1ю. 
«Я не скрываю, что среди тЪх, кто перешел к большевикам — 
добавляет автор — были приличные и даже очень хороше люди. 
НъЪкоторые из них, благодаря своему положен1ю в большевицкой 
арм1и, оказали нам большия услуги» (курсив наш). Таким образом, 
результаты говорили за тактику проф. Масарика. Но, может 
быть, был здЬсь и минус, если мы припомним послЪдующ!я со- 
бытя, имфвиия мъсто в чешском корпусЪ в Сибири. Но об этом 


позже. 
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Свой обвинительный акт проф. Масарик начинает с царской 
Росси. ЗдЪсь грЪхов, грЪхов пагубных, нЪт числа. И посколько 
ръчь идет об офищальной Росси, мы могли бы восполнить во 
многом отрицательныя характеристики автора воспоминаний. Но 
вездЪ и всегда надо быть справедливым. Проф. Масарик с самаго 
начала уже чрезмфрно расширяет рамки своего обвиненя. 

Для автора нфт сомнфн!й в том, что Росая в 1916 г. «была 
окончательно побЪждена». Психологически мы с этим не согла- 
симся, но, не будучи спещалистом в стратеи, трудно возражать, 
хотя и не можем в этих вопросах признать незыблимым авторитет 
чешскаго ученаго и философа, изучавшаго в силу сложившейся 
кон’юнктуры каждый день «военныя карты». Но у нас есть воен- 
ный авторитет для оцфнки правильности нЪкоторых категори- 
ческих сужден!й автора. Проф. Масарик во время войны до- 
вольно скептически относился к русской арм. «Конечно, — 
пишет он — австрийцы и нЪмцы сильно ошиблись, не дооцфнивая 
русскую арм!ю, в особенности артиллер1ю, но все же то, что 
я знал о русском войскЪ и о его командном состав внушало 
мнЪ всякя опасен1я» (19). «Я вижу ясно ошибку и вину царскаго 
правительства в том, что оно пошло на войну без подготовки, 
необдуманно и в своих интересах недобросовЪстно... Понятно, 
что союзники потеряли вЪру в Росс1ю; одно время они опасались 
даже поставлять русским оруже и амунищю, так как они могли 
их употребить против самих же союзников (з1с!). ‚Естественно 
тоже, что стратегический план союзников должен был измЪниться 
благодаря военным недостаткам русских» (154-155). Масарик 
передает мнфн!я, ставшя общими мЪстами в иностранной печати. 
Послушаем, однако, что говорит по этому поводу дЪйствительно 
авторитетный изслФдователь европейской войны ген. Головин, 
выпустивш!Й только что [| том своей работы под заголовком: «Из 
истори кампанйи 1914 г. на русском фронтЪ»*) и писавший свою 
книгу отчасти в цфлях «защитить память той арм!и, которая в 
полном смыслЪ слова, пожертвовав собою, дала побЪду союзни- 
кам». Вот выводы, к которым приходит Головин, изслЪдователь, 
отнюдь не стремящйся обЪлить верхи и называющ!й в своем 


*) О ней см. № 12 «Н. Ч. С.. 
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печатном трудЪ ген. Сухомлинова «хуже. чм невфжественным 
человЪ ком». «Мы считаем себя в правЪ утверждать, что в 1914 г. 
кадры русских войск должны быть поставлены на иервом мЪъстЪ, 
как по сравнен!ю с нашими союзниками, так и с противником 
(30}». В чем же причина неудачи? Ген. Головин, по моему, уста- 
навливает их двф, при чем первая вытекает отчасти из второй 
поэтому вторая является основной. Союз Росси и Франщи, — го- 
ворит изслЪдователь — связывал план войны обоих государств 
в одно цЪлое (49). Неудачный план кампан!и, спроэктированный 
французским штабом (67) — в другом мЪстЪЬ автор называет 
этот план «преступно-легкомысленным» — тяжело отразился 
на стратеги русскаго театра войны. «Росся, связанная легко- 
мысленно данным ген. Сухомлиновым и Жилинским обязатель- 
ством, вынуждалась этим (т. е. согламем на план французскаго 
штаба) вводить свои силы по частям и не там, гдЪ было нужно, 
только для того, чтобы спасти свою зарвавшуюся союзницу» (66). 
«Крупная ошибка, сдъланная составителями франко-русскаго 
плана войны, прежде всего почувствовалась Франщей. Ея поли- 
тическе руководители, испугавные призраком надвигающейся 
катастрофы, начали со всей доступной им силой давить на госу- 
даря и руссюе руководящие круги. Вопрос ставился не только 
о содъйстни, но и оспасен1и. В результатЪ политика не только 
препятствовала русскому Верховному Командованйю исправить 
ошибки плана войны, но, наоборот, толкала на углублен!е их» 
(107). Не без основаня ген. Головин вспоминает обращеня 
французскаго посла Палеолога к царю, свидБтельствуюцйя о 
том, что от союзников шли «просьбы о помощи, носящ!я болЪе 
чм нервный характер». 23 1юля (5 августа) заявлен1е Палеолога. 
кончалось словами: «Я умоляю (в данном случаЪ курсив автора) 
Ваше Величество, приказать вашим войскам наступлен!е. Иначе 
французская арм!я рискует быть раздавленной». Мало того, 
ген. Головин убЪцительно доказывает, что выдвинутое союзника- 
ми новое направлен!е «кратчайшее на Берлин» не предусмотрЪна 
было планом войны. «Кампан!я 1914 г. — заключает Головин — 
явилась ничфм иным, как ‘истор!ей расплаты за стратегическя 
ошибки плана войны». 

Таким образом, при конкретном, фактическом изучеши 
матер!ала можно ‘придти‘к иным выводам, чЬм тЪ, которые вы- 
текают из положен!й проф. Масарика. НЪсколько неясно, какое 
заключен!е дЪлает проф. Масарик, устанавливая свое ‘положене 
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о недобросовЪстности со стороны стараго русскаго правитель- 
ства, вступившаго в войну недостаточно подготовленным. «Наши 
военные круги не были подготовлены к веден!ю войны в совре- 
менном большом европейском масштабЪ» — так опредфляет ген. 
Головин как бы вторую причину неудачи. В нЪкоторых отно- 
шен1ях тезисы проф. Масарика и ген. Головина совпадают. Но 
могла ли Росчя не вступить в войну? Ген. Головин доказывает, 
что нерфшительность Николая И, высказавшаяся в отмЪнЪ 
общей мобилизащи, была пагубной с точки зрЪня успЪхов 
русской арм!и. ЗдЪсь спор переходит с сущности в плоскость 
споров о виновниках войны, и проф. Масарику надлежало бы 
доказать, что, если бы Росая не участвовала в войнЪ, ход 
событй пошел бы по иному. Для нас, по крайней мЪрЪ, это 
сомнительно — и во всяком случаЪ исход мог бы быть болЪе 
трагичен именно для «союзников». Теперь за войну расплатилась 
только Росчя — Чежя же в результатЪ получила столь лелЪян- 
ную ею в мечтах свободу. МнЪ кажется, что ученый и философ, 
каким является проф. Масарик, должен знать, что причина 
м!ровой перетурбаци, выразившейся в м1ровой войнЪ, гораздо 
болЪъе сложна, нежели ея формальный повод — Сараевсюй 
инцидент. Сказать, что Росфя шла на войну только «азартничая» 
— это значит, как мнЪ кажется, нарушить всю историческую 
перспективу, смЪшать всЪ историческе масштабы. Проф. Маса- 
рик счел возможным подвести такой итог: «Если нъкоторые рус- 
све уже тогда, а мнопе до сих пор обвиняют запад в неблагодар- 
ности, так как западные союзники будто бы сдЪлали мало для 
Росси, то это обвинене не имЪет никаких основак!й; союзники 
могли бы обвинять русских, что они не сдержали обЪщаний... 
ВъЪрно лишь то, что мноме на ЗападЪ именно так смотрЪли на 
Россцю сейчас же послЪ пораженя 1914 г.; начинали видЪть, 
что Росая шла на войну неподготовленной, азартничая. Подоб- 
ныя сомнЪня о Росфи я не раз слышал в Парижф, ЛондонЪ и 
ВашингтонЪ.» О том, что союзники сдфлали даже слишком много 
для Росси, пишут и теперь. Напр., «Моп4е ЗЛауе» (№ 8) в статьЪ 
одного из редакторов журкала, Аивиз\е Сацуш, категорически 
заявляет, что Франщя ауаЙ фай раз, Беамсоир раз аие зоп 
деусйт епуегз 1а Киз$е. Я не склонен обвинять и считаться за 
прошлое. Но позвольте требовать и в отношен]и нас большей 
справедливости — справедливости просто элементарной, ибо 
наше излишне пожалуй, сентиментальное выполнен!е долга 
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вЪрности к союзникам и так отозвалось уже слишком больно на 
нашем горбЪ. Этой элементарной справедливости, к сожалЪфн!ю, 
нЪт у проф. Масарика, так как нас совершенно ке удовлетворяет 
его оговорка: «Несмотря на это я признаю, что нельзя отрицать 
доброй воли Росфи. Росся` в самом началЪ войны откровенно 
обфщала помощь Серби; ва Вссточную Прусаю руссве повели 
наступлеше, как раз тогда, когда Париж был в опасности. :ру- 
силов тоже начал дЪйствовать, дабы этим облегчить Итал!ю(?!) и 
Керенсвй хотЪл помочь дЪлу» (155). 

Центр обвинительнаго акта проф. Масарика против царизма 
естественно перенесен в сферу политическую, а не военную. К 
сожалЪн!ю, и здЪсь автор не удержался от недостаточно обосно- 
ванных обобщен!й, что заставляет нас внести поправки даже 
там, гдЪ мы, казалось бы, всецфло примыкаем к демократиче- 
ской и критической позищи проф. Масарика. «РЬшающя при- 
чины поражен!я на фронтЪ — пишет автор — заключались в 
моральном гшен!и русскаго военнаго общества и значительной 
части (?!) русскаго народа». (154). Автор не вЪрит — и это хо- 
рошо — обвинен!ям Александры Федоровны в «измЪнЪ», подчер- 
кивает лойяльность царя в отношен]и к союзникам. Правда, 
здЪсь какая то неопредЪленность, ибо наряду с указавем лой- 
яльности Николая П, проф. Масарик отмЪчает, что первыя уже 
поражен!я толкали царя к Герман!и. Между тЪм, как тот, кто 
прочитал интимный дневник царя за 1917 г., напечатанный в 
«На Чужой СторонЪ», должен будет признать, что «деревянная 
душа» «немужественнаго» Николая П в отношен!и войны и 
принятых перед союзниками обязательств была послЪдовательна 
до конца. Николай П, может быть и, погиб, в силу проявленной 
твердости в этом отношени я им5ю в виду ньмеце планы 
его освобожден:я из Тобольска... МнЪ кажется, что проф. Ма- 
сарик нЪсколько поспЪшен в установлен!и н$Фкоторых, по край- 
ней мЪрЪ, фактов. Он пишет: «Также немужественно вел он 
(т. е. царь) себя и потом, когда часть придворной клики выдума- 
ла план пустить нёмцев к Петрограду, дабы этим спасти трон. 
Что это не был единственный подобнаго рода план, я могу дока- 
зать (?) тъми свЪдЪн!ями, которыя я получил в ЛондонЪ о Горе- 
мыкинЪ. Уже тогда этот русск й микистр, бывш!й сравнительно 
лучше, нежели его преемник, не боялся поражен1я и наступлен1я 
нЪмцев на Петроград. Нфмцы де смогут завести в Росси порядок» 
(156}. Этот намек в исторической работЪ, каковой являются ме- 
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муары политическаго дъятеля, надлежало расшифровать. Вся- 
каго рода «пораженцы» могли быть и были в широком лагерЪ 
русской общественности. И, вЪроятно, не один Горемыкин так 
смотрЪл, если это можно категорически утверждать. Но вЪдь 
одно дЪло ходивше слухи, одно дЪло обвиненя в напряженной 
атмосферЪ недовЪр!я и борьбы, и другое дЪло — реальныя обви- 
нен!я. Во всяком случаЪ о существовани того плана, о котором 
весьма скупо говорит мемуарист, мы не знаем и было бы очень 
важно, чтобы автор не скрывал того, что ему извЪстно. Тая 
заявлен!я надо дфлать осмотрительно.*) Слишком легко воздви- 
гать такя обвинен1я. ВЪдь большевик, а затфм меньшевик- 
интернацюналист Суханов обвинял и генерала Корнилова (а 
большевики и Керенскаго) в желан!и отдать Ригу почти в тЪх 
же цфлях. С большевиков много не спросишь, ибо что у кого 
болит, тот о том и говорит.... 

Мы согласны с автором мемуаров: «Царсвий Содом и Гоморра 
должны были быть уничтожены огнем и сЪрным дождем». Вели- 
кая деморализаця была наверху, и не только на самом верху. 
Но какое основанйе имЪется у автора утверждать, что этим мо- 
ральным болотом несло от всего дворянства? «Оно было настроено 
против Распутина — утверждает Масарик — вовсе не по моральным 
и релимозным побужденям, а лишь по кастовым причинам». 
Каюя основан!я видЪть только кастовыя побужденя в: высту- 
плен!ях Самарина и его единомышленников? Мы очень не склон- 
ны раздфлять «демократическе» предразсудки, усматривающ1я 
в другом лагерЪ только классовыя побужден1я. Казалось бы 
здЪсь мог быть у нас полный контакт с проф. Масариком, со- 
щализм и демократизм котораго очень близок к нашему воспр!- 
ятю этих понятй. 

Еще раз, к сожалЪн!ю, проф. Масарик в своих обвинен1ях 
переходит границы. Он пишет: в «таком положении (т. е. мораль- 
наго ген1я, подлежащаго уничтожен!ю огнем и сЪрным дождем) 
не был лишь двор и придворное общество — деморализащя была 
весьма распространена и захватывала всЪ круги, особенно же, 
так называемую, интеллигенцию, а также мужика» (157) Исклю- 


*) Цстати о МясоЪфдовЪ, на котораго ссылается автор. Не за- 
щищая личности МясоЪдова, надо теперь признать, что вс обвине- 
ня его в шшонаж были построены на песцЪ и что: он пал жертвою 
т5х, ноторые хот$ли на нем отыграться. Его казнь лежит пятном 
прежде всего на совЪсти в. кн. Николая Николаевича. 
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чене почему’ то сдЪлано только для рабочаго класса! Современ- 
ные хулители старой русской интеллигенци — а их много теперь 
в лагерЪ русских — с. наслажденем ухватятся за эти слова 
авторитетнаго свидфтеля. Должен однако констатировать, что 
ни одного факта, подтверждающаго это. невъроятное, чудовищное 
по своей гиперболичности обвинене, в текстЪ проф. Масарика нЪт. 
Для нас отнюдь не убфдительна слишком старая, слишком часто 
уже цитировавшаяся, слишком общая и передающая лишь настро- 
ен1е, перефразированная цитата из. КирЪевскаго: Росся пала, 
должна была пасть из за своей. внутренней неправды, а равно и 
то, что проф. Масарик «имЪет право» так судить о Росци. Но 
спор о. правдЪ и неправдЪ русскаго народа, спор модный ив наше 
время разочарован!й и пересмотра идеолог й, спор в сущности 
ирреальный, — отвлек бы нас слишком далеко от основной 
темы, которой посвящены воспоминан1я о м!ровой войнЪ. 

Когда проф. Масарик говорит об анархическом развит!и 
русской интеллигенщи, начиная с 1906 г., вЪроятно, он найдет 
много сочувственных откликов в том лагерЪ русской обществен- 
ности, которая стоит, по сравнен!ю с идеями проф. Масарика, 
как-бы на противоположном берегу. Но что общаго имЪет это 
«анархическое» развит!е русской интеллигенщи с понятем о 
моральном гнен!и? Или это только. неудачная терминологя? 
Не м5сто здЪсь защищать великюя цфнности идеализма русской 
интеллигенщи, выдфляющя ее среди аналогичной среды Запад- 
ной Европы. Трехгодичное пребыване в Западной ЕвропЪ лишь 
утвердило нашу старую позищю. Мы думаем, что еще будут 
жить тъ зав$ты, которые нам так дороги и которые преждевремен- 
но хоронят со всЪх сторон. Наша бЪда была в ином — истинно 
культурный слой русской интеллигенщи был слишком тонок 
по сравнен!ю с остальной толщей. Демагомя, которой суждено 
было сыграть такую роковую роль в дни револющи, была отсту- 
пленем от старых завЪфтов, равно как и демагогя в эпоху ве- 
ликой французской револющи, сыгравшая такую же роль в 
ХУ вЪкЪ, была забвенем принципов 1789 г...... 

Проф. Масарик боялся русской револющи, боялся с самаго 
начала, именно. с. точки. зря ея послЪдствйй для всего хода 
войны. «Руссе, как и большевики, являются дФтьми царизма: 
в. течен!е столЪтИ# он их воспитывал и вырабатывал. Они сумЪли 
устранить царя, но’ не устранили царизм. У них царская форма, 
хотя: они носят: ее. на. изнанку, вЪдь. русс и сапоги (?) умЪет 


272 С. МЕЛЬГУНОВ 


вывернуть наизнанку» (202). Хотя эта тирада относится как бы к 
большевизму, в дЪйствительности она опредЪляет общее отношен!е 
автора воспоминаний к Росси. Мы должны привести еще большую 
цитату и не для оспариван!я основных положешй, в ней заклю- 
чающихся, а лишь для поправок к тм утвержден1ям, которыя 
слишком дисонируют с нашим воспруят!ем. «Режим Ленина — пи- 
шет на 204 стр. автор — был подготовлен Керенским и Времен- 
ным Правительством; и Временное Правительство и Керенсюй 
проявили неспособность к управлен!ю и очистили неспособным 
и скверным людям значительное поле дЪйств!я. Ленин продолжал 
в том же родЪ. Дорогу ему подготовило анархическое развите 
интеллигенщи, начиная с 1906 г.; тогда и несощалистичесяя 
парт!и не поняли, что послЪ револющи и достиженшя конститущи, 
пусть и несовершенной — политическое движен!е должно стать 
болЪе положительным. Ленин был логическим послЪдстНем 
русской нелогичности... Неправильно, что Ленин и его опыт 
не руссве; сама система совЪтов есть не что иное, как расширен!е 
примитивных русских м!ра и артели. То, что режим Ленина 
не создал коммунизма и то, что у него были и есть болыше не- 
достатки и грЪхи, еще не означает, что это зло не принесло Рос- 
си и особенно массЪ русских мужиков ничего хорошаго. Боль- 
шевизм пробудил чувство свободы; особенно же возросло созна- 
не собственной силы у крестьян и всЪ получили урок о силЪ 
организащи; окрЪфпло убЪждене в необходимости работы и 
прилежан!я (сам Ленин и мнойе вожди являются примЪром), 
в городах и среди крестьян началось Руссовское опрощене». 
(204-205). 

Прежде всего относительно анархическаго развит!я русской 
интеллигенщи, начиная с 1906 г. То, что проф. Масарик считает 
признаком государственнаго пониман!я, как раз в пер1од реакщи, 
послЪдовавшей за первой револющей, явилось не только про- 
пагандой, но и дЪйстЫем той политической группировки, лице- 
ром которой был П. Н. Милюков. На этой позищи стоял так 
называемый прогрессивный блок. И, слЪдовательно, если жизнь 
перескочила, то повинно здЪсь не только «анархическое» разви- 
те русской интеллигенщи. В своей исторической логичности 
проф. Масарик доходит до утвержден!й, которыя доказать очень 
трудно. Выводить совфтскую систему из старо-русских м!ра 
и артели — может быть, и своеобразно, но не убфдительно. Болфе 
доказательно можно вывести «совЪты» из исковерканнаго запад- 
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но-европейскаго синдикализма. Не все плохое с Востока! В 
сущности и нечаевщина, как символ большевизма, пришла к 
нам с Запада и только акклиматизироваласьболЪе легков Евраз!и. 
Что касается «пользы» от большевиков Росси, то в формах, 
изображенных в воспоминан!ях, она болфе чЪм сомнительна, 
особенно если принять во вниман]е оговорку автора, что он 
касается лишь первой эпохи большевизма. Это был пер!од, когда, 
кажется, всЪ без исключен1я стремились избЪжать принудитель- 
наго «коммунистическаго» труда, до рабочих и крестьян вклго- 
чительно. Я, пожалуй, соглашусь, что болыьшевизм способство- 
вал пробужден!ю нЪкотораго чувства свободы, ибо впервые 
масса почувствовала, что не только политическая свобода есть 
нЪчто, но и просто свобода передвижен!я является уже великим 
благом. Какое «руссовское» опрощен!е нашел профессор Масарик 
в городах и деревнЪ, нЪсколько трудно себЪ уяснить. Казалссь, 
большаго опрощен!я крестьянина, чЪм это было в годы царскаго 
режима, трудно себЪ представить в странЪ, претендующей на 
зван]е государства культурнаго. Большевики доказали, что 
можно вернуться дЪйствительно в первобытное состояне, вплоть 
до людоЪдства. ВидЪть в этом хотя бы и «относительное» добро, 
которое «может и должен отмЪтить справедливый и серьезкый 
наблюдатель русскаго развит1я» — мы рЪшительно отказываемся. 

«Большевизм означает внутреннйй кризис Росми — его 
нельзя лЪчить вмЪшательством извнф» — справедливо замЪчает 
автор. Но само по себЪ отношен{е автора к большевизму, отно- 
шен!:е, конечно, весьма отрицательное, но отношенйе посторон- 
няго наблюдателя — для нас слишком спокойно. Мы органически 
не можем говорить о террорЪ, об уничтожен!и интеллигенции 
с тм спокойстНем, которое в данном случаЪ свойственно перу 
проф. Масарика. «Я их особенно обвиняю в том, что они совсЪм 
по царски излишествовали в уничтожен1и жизней». Нам чужд 
самый тон этого зам чаня, посколько только переводчик правиль- 
но передал нюансы письма мемуариста; нам чужды сами по себЪ 
слова «совсЪм по царски», ибо это не дает никакого представлек!я 
о том, что в дЪйствительности происходило и происходит в Росси. 
Содом и Гоморра царской Росси своего рода «потерянный рай» 
по сравнен!ю с насищем большевицкой деспот!и, тЪх «озлоблен- 
ных и кровавых псов», о которых образно говорит Каутсюй в 
своей послфдней работЪ «Сощалистическй Интернащонал и 


Совфтская Росся». 
18 
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Только положенйе наблюдателя, оцфнивающаго происхо- 
дящее с точки зрЪн!я интересов того нашональнаго дфла, кото- 
рому он служит, позволяет проф. Масарику сказать, что и боль- 
шевицй террор не помЪшал чешскому дфлу. И почти невольно 
большевики отождествляются у него с Росчей. Тот ров, который 
нас раздфляет, заставляет подойти к вопросу по другому и с 
пругой точки зрЪн1я оцфнивать тактику проф. Масарика 
в Росаи. Его принципом было невмЪшательство в партййные 
спсры и бои среди русских и созданйе своей самостоятельной 
босвой силы, которая должна была быть перевезена во Франц!ю. 
Естественно, что большевицюй переворот интересовал проф. 
Масарика«главным образом с точкизрЪн1я нашего (т. е. чешскаго). 
войска и военных планов». В силу этого «мы не могли избЪжать 

ереговоров с новыми возникающими большевицкими властями, 
которыя становились господствующими»... Касаясь договора 
чехов с большевицким командиром Муравьевым, бравшим Юев, 
автор мемуаров считает необходимым сдЪлать такое замЪчан!е: 
«Об отношенях Муравьева ко мнЪ по Кезу ходило много спле- 
тен, распространяемых нЪФкоторыми реакцонерами; большевиц- 
к й генералиссимус, по их словам, как то уж слишком очевидно 
уступал мнЪ ит. д.» Проф. Масарик не отрицает, что Муравьев, 
стремивш!йся привлечь чехов на свою сторону, «обращался со 
мной ласково и предупредительно». Русск й читатель без труда 
представит себЪ фигуру этого пресловутаго авантюриста, про- 
славленнаго кровавыми дъян!ями в ЮКевЪ и ОдессЪ, и также 
легко ощутит нфкоторую наивность иностранца в добавлени, 
которое дЪлает проф. Масарик: «мнЪ, лично, он (т. е. Муравьев) 
сам сказал, что уже давно знает меня по книгам и сообщен1ям, 
а потому стремится меня удовлетворить. Он был, как я слышал, 
жандармским офицером и большевиком по принужден!ю, позднЪе 
по приказу из Москвы он был разстрЪлен». Этот сомнительный 
«большевик по принужден!ю» сам с собой покончил при новой 
неудачной авантюрЪ, дЪйствительно направленной уже против 
большевиков. «Мое отношен!е к большевикам — заключает 
Масарик — многим людям не давало спать. Во всяком случаф, 
мы можем сказать, что проф. Масарик, хорошо разбиравнИйся 
в идеологи большевиков, не мог разобраться в реальных боль- 
шевиках, когда их жизнь столкнула. 

Не знаю, как на других, но на меня раздражающе дЪйствует 
уравнене, которое ставится между большевиками и Росфей: 
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послушаем разсказ проф. Масарика о момент, который насту- 
пил для чехов посль об’явлен!я Украины по Универсалу само- 
стоятельным государством, т. е. послЪ 25 января 1918 г. «Я счи- 
тал невозможным оставаться на УкраинЪ, совершенно оторван- 
ной от Росси (?!), не только из-за обЪщан!й данных ранЪе Росси, 
но и принимая в соображене и наших граждан в большевицкой 
Росфи и особенно наших плЪнных (я боялся, что их будут пре- 
слЪдовать), без Росси же мы не могли попасть в Сибирь, а оттуда 
во Француюу (208). Проф. Масарик ршил вывести чешское войско 
с Украины, мотивируя перед к:евским правительством свое рЪ- 
шен!е тЬм, что «войско было сформировано с согласмя Росси, 
Росци же наш солдат присягал в вЪрности» (формирован!е про- 
исходило при ген. ДухонинЪ.) Надо имЪть в виду, дабы не спу- 
таться в понят1ях, что Украина для проф. Масарика не Росая, 
хотя по существу он был убЪжден, как писал в апрфлЪ в мемо- 
рандумЪ Вильсону, что «способное правительство могло бы 
принудить украинцев, чтобы они удовлетворились автономной 
республикой, составляющей часть Росци» Таким образом, вЪр- 
ность присягЪ, вЪрность Росси толкали чехов на территор!ю 
большевиков; в дЪйствительности, как мы знаем, истинным 
импульсом было другое — только через большевиков можно 
было попасть во Франщю, куда стремился чешсвй корпус, 
об’явивиий себя теперь уже частью французской арми. Проф. 
Масарик попадает в безвыходное противорЪче — присяга Росси 
и новая присяга Франщи. «Будучи частью французской арм!и, 
мы естественно примЪфнили бы оруж!е для защиты французов и 
всЪх остальных союзников, если бы на них было совершено 
нападен!е» (212), т. е. пришлось быть против Росби, которой 
присягали и на счет которой было произведено вооружене корпу- 
са: «мы часто Бте\у! тапи доставали матер!ал из русских военных 
складов, которые без нас раскрали». БолЪе того, проф. Масарик 
готов был воевать против большевиков и Росси, если бы союзни- 
ками была об’явлена формальная война: «я бы присоединился 
с нашим корпусом к арм!и, которая была бы способна вести 
войну с большевиками и ньмцами и которая защищала бы де- 
мократ!ю (какую?) против большевизма. Для борьбы с большеви- 
ками была одна возможность: мобилизащя японцев. Но на это 
не согласились не только Америка, но и Париж и Лондон» (216). 

Проф. Масарик чувствует, однако, всю ту невязку, которая 
создается в силу указаннаго противорЪч1я и в силу чрезм$рно 
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«нащональной позиции», которую он хотФл занимать. ВЪдь рус- 
сюыя нащюнальныя группы оставались в$рными договорам с 
союзниками, не признавали Брест-Литовскаго мира и стояли 
на позиц!и неизбЪжнаго продолжен1я войны. Поэтому он доволь- 
но подробно разсматривает верс1ю о связи большевиков с нфмца- 
ми и опровергает эту версю. Не могу сказать, чтобы убЪдитель- 
но, ибо слишком упрощенно рубит узлы этой верфи. Проф. 
Масарик называет некритическими и невЪжественными сужденя 
о получен!и большевиками денег из Герман!и. Охотно распи- 
сываемся в своем невЪжествЪ, ибо для нас, как и для многих, 
пока в этом нЪт никаких сомнЪнйй. ДЪло не исчерпывается, 
как: представил проф. Масарик, поддЪльными, так называемыми, 
американскими документами — но и здЪсь не слЪдует так просто 
рубить узел. Рекомендуем проф. Масарику заглянуть в «историю 
русской револющи» П. Н. Милюкова, котораго трудно казвать 
невЪждой. ДалЪе проф. Масарик доказывает, что большевики 
в подписан!и Брест-Литовскаго мира слЪдовали лишь за своими 
предшественниками царскаго и послцарскаго режима. (Милю- 
ков, напримЪр, хотЪл подписать мир). Для большевиков не 
было другого выхода, и автор считает долгом констатировать, 
что уже послЪ заключен1я перемир!я и во время переговоров в 
Брест-ЛитовскЪ большевики думали о продолжен]и борьбы с 
Герман!ей. Ну, мы не очень вЪрим крокодиловым слезам, которыя 
проливал Троцюй перед Нулансом. Для большевиков и в том 
и в другом случаЪ была только тактика. Пытается обосновать 
свою точку зрЪн!я, отрицающую всяюЙ альянс между больше- 
виками и нЪмцами, проф. Масарик и аргументом от другой сторо- 
ны — нЬмецкой. «НевЪрно утвержден!е, будто н-мцы с начала 
и при всЪх условях поддерживали большевиков. Правда, что 
они воспользовались большевицким переворотом и еще даже их 
агитащей к борьбЪ с царским и временным правительством, 
правда и то, что это была близорукая тактика. Но всЪ н‹-мецце 
государственные дъятели и руководяция лица в арми не были 
согласны в воззрЪн!ях на большевиков*); парт!и буржуазныя, 
монархичесмя, а также и сощал-демократическая не были за 
большевиков. (Если исключить всЪ три основныя парт!и, то 
что-же остается? С. М.) НЪмцы — продолжает автор — больше- 


ры В этой фразЪ какая то ошибка или переводчика или типо- 
рграф1и. 
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викам не довЪряли и до извЪстной степени их боялись». Поэтому 
нЪмцы держали все время такой сильный руссвй фронт. Впро- 
чем, «это не была арм!я лишь против большевиков; нЪмцы ещ 

тогда считались с возможностью, что большевики не удержатся 
и что новые правители Росс!и, особенно монархисты, навЪрняка 
воскресят русскую армию». (220) Что же это доказывает? Только 
одно, что н-мцы пользовались большевиками постольку, посколь- 
ку им надо было, и играли на два фронта. В этой двойственной 
позищи нЪт, дЪЬйствительно, никаких сомнфый. Нам важна та 
или другая практика, а не форма — можно не сомнЪваться, что 
офищальнаго альянса между нЪмецким генеральным штабом 
и большевицкой партей не было. Что же касается отдЪльных 
лиц, то это вопрос еще открытый. «Подобное изслфдован!е отно- 
шен!й большевиков и н-мцев — замЪчает сам проф. Масарик — 
потребовало бы болЪе старательнаго разбора, чЬм здЪсь надо». 
НесомнЪнно, проф. Масарику это нужно только для того, чтобы 
показать, что никакого большевицко-нЪмецкаго фронта не было. 
Но, очевидно, многаго не знает проф. Масарик и, очевидно, он 
уже не имЪет теперь возможности слЪдить за текущей литера- 
турой, а занавфсь между тЪм дЪйствительно пр1открывается.. 

* 
*ж * 

Проф. Масарик рЪшительный противник интервенцщи, ибо 
вмЪъшательство во внутренн!я дЪла невозможчо вслЪдстве 
международных обычаев. Но мы знаем, что проф. Масарик со- 
гласился бы воевать с большевиками при налич1и большевицко- 
нЪмецкаго фронта и об’явленя офищальной войны Росаи. 
(Мы говорим о большевицко-нЪмецком фронт$, но это уже, в 
сущности, интерпретащя масариковскаго текста, гдЪ упомянуты 
нфмцы; рЪчь идет просто о «войнЪ с Ресйей — с большевицкой 
Росфей»). ЗдЪсь много формальных тонкостей, а сущность мало 
чфм отличается от того, что говорили в 1918 г. всЪ, стоявше в 
Росс! и за продолжен!е войны, прерванной большевизмом. Но 
практически и принцишально все же проф. Масарик стоял за 
невмЪшательство и поэтому, когда выступлене союзников 
произошло, когда жизнь привела к этому, проф. Масарик счел 
это ошибочным. Принцип всегда остается принципом, и проф. 
Масарик в корень разрушает свою аргументащю, когда в добав- 
лене к своей принцищальной позищи, об’ясняющей, почему он 
рЬшительно отклонил предложен!я Корнилова, АлексЪева, Ми- 


278 С. МЕЛЬГУНОВ 


ии ААА ии 


люкова и др. присоединиться к ним и выступить против больше- 
виков (212), приводит друпя соображен!я больше практическаго 
характера, побуждави!я принять такое р шен!е. Эти соображен1я 
таковы — беру главнЪйшя: 1) руссые политики невЪрно оцЪ- 
нивали общее положен!е Росси, и у проф. Масарика не было 
довЪр!я к их руководству и организащонным способностям; 
2) чешск!й корпус еще не был готов; 3) «мы должны были риско- 
вать, что большевиков от нас будут защищать нЪмцы и австрийцы» 
(важное признан!е!); 4) «нас бы не поняло и русское населене»; 
5) «к нам бы сейчас же присоединились черносотенцы»; 6) чехи 
не могли бы обезпечить (?!) за русским народом землю; 7) с 50 
тыс. нельзя было оккупировать всю Росаю (213-214). 

Против каждаго из этих положенй можно возражать. Но 
тут уже не принцип, а практика. ПослЪдуюция событ!я разру- 
шили идею проф. Масарика о невмЪшательствЪ, слЪдовательно, 
законно поставить вопрос: не были ли бы цЪлесообразнЪе с 
точки зря Чежи и Росфи раньше провести в жизнь то, чему 
всемЪрно препятствовал в первые мъЪсяцы 1918 г. автор воспо- 
минан!й? Во время совершенное дЪйств!е часто измЪняет кон’- 
юнктуру. Но это уже область гадан!й, область неосуществивших- 
ся возможностей, в которую мы не будем вдаваться. 

Мы согласны с проф. Масариком: «союзники не имЪли опре- 
дъленнаго плана по отношен1ю к Росси» и у них не было «едино- 
образнаго отношен1я к большевикам». Отсюда и проистекала та 
мЪшанина, которая путала всЪ карты в пер1од гражданскойвойны. 
Этой непродуманной политикЪ европейских государств в Росси 
проф. Масарик противопоставляет как бы свою: «Я дЪйствовал 
по отношени к Росби во всЪх фазах ея развит!я, соображаясь 
с знашем услов!й быта и с нашей нащональной программой; мнЪ 
было неприятно, что многе из союзников меня сразу не поняли. 
Обиця послЪдств!я и успЪх доказывают мою правоту». (219). 
Какова же была предлагаемая проф. Масариком конкретная 
программа европейских держав в Росс!и? О ней говорит тот крат- 
юй меморандум о состоян!и Росфи и большевизма о котором 
мы упоминали и который был 10 апрфля 1918 г. представлен 
Вильсону проф. Масариком послф от’Ъзда его из Росси. Этот 
документ приведен цфликом автором воспоминан!й. В сущности 
его надлежало бы перепечатать. Основной тезис, выражен- 
ный в $1 меморандума, очень прост: если союзники будут с боль- 
шевиками в хороших отношен!ях, то смогут имфть на них 
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втяше и «остальныя парти не лучше и не способнЪе большеви- 
ков». МнЪ кажется, что такая «продуманная политика», такая 
агитащя в ЕвропЪ, в сущности, за большевиков, несмотря на 
принцишальную враждебность к ним проф. Масарика, была 
рЬшительно вредна для Росси того времени, как она вредна для 
Росси уже наших дней. Не будем забывать, что тЬ, перед 
которыми проф. Масарик развивал свою программу, понимили в 
русских дЪлах еще меньше. Может быть, мнЪ так кажется в силу 
нъкоторой примитивной некультурности или в силу «полити- 
ческаго диллетантизма»*). Но вдь вся прогноз должен опи- 
раться и на факты и на реальныя настроен1я. Когда проф. Ма- 
сарик писал Вильсону о том, что «каолищонное правительство 
(сощалистических парт и лфвых кадетов) могло бы на н$Ъкото- 
рое время добиться всеобщаго соглачя (большевики должны 
были бы тоже быть в правительствЪ) — он, во всяком случаф, 
излагал политику, которая в Росфи не имБла никаких шансов 
быть реальной. В 1917 г. была ирреальной программа так на- 
зываемаго Викжеля, поддержанная н$Фкоторыми сощалистами, 
собравшимися послф большевицкаго переворота в Могилевской 
СтавкЪ, которая выдвигала принцип каолицоннаго сощалисти- 
ческаго правительства от большевиков до народных сощалистов 
включительно. Какой же утощей являлось выдвижен!е коалищи 
большевиков и кадетов, об’явленных уже итЬ1 её ог! врагами 
народа!...**) 

В то время, когда проф. Масарик набрасывал свой план, в 
Росци по отношен!ю к чешским войскам произошли крупныя 
видоизмЪнен!я, и проф. Масарик дЪлал примЬчан!е в своем 
меморандумЪ: «в сегодняшнем «Адуегзет» (1 апрЪля) имЪется 
слЪдующее сообщен!е: добровольцы сдают оруже. Чехословацю!й 
корпус, идущий во Франщю, остановлен Троцким. Москва 5. ап- 


*) Что сказал бы, однако, президент Масарин, если бы я, учиты- 
вая ‘успЪх коммунистов во время посл дних парламентских выборов 
в Чехословакюши, стал бы доказывать в европейской печати (и воз- 
дЪйствовать на европейск!я правительства, если бы у меня был 
для этого достаточный авторитет), что всЪ политическя парти в 
Чехи не лучше коммунистов? Было бы это на пользу чешской де- 
мократ!и? 

**) Не могу не отм$тить, что несомн$нно болЪе реалистичными 
были многя соображен1я, высказанныя наблюдательным француз- 
ским ма!ором Пишоном, представившим из Сибири доклад своему 
правительству приблизительно в то же время, к которому относится 
меморандум Масарика. 
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рЪля. — Как слЪдств!е соглашеня межлу Троцким и французским 
послом, арм!я чехословацких добровольцев, идущая во Франц!ю, 
передала свое оруже совфтским учрежденям. Офицеры были 
распущены, за исключенем ген. Дитерихса, сопровождающаго 
корпус во Франщю». «Сообщенйе весьма благопр1ятное» - до- 
бавляет составитель докладной записки, — «арм я, идущая во 
Франшю, не должна имфть оружя, потому что будет наново 
вооружена во Франщи; офицеры, о которых идет р$Ъчь, руссще 
вступивийе в нашу арм!ю» (230). 

Но очень скоро это весьма благопр!ятное сообщен!е оказалось 
чревато послЪдств ями. Чешсюй корпус должен был вмЪшаться 
в гражданскую войну, т. е. пошла на смарку вся проводимая 
политика невмфшательства и прогнозы о Росси руководителя 
чешской политикой. Чехи не хотФли итти в союз с АлексЪевым 
и русскими нашональными силами — жизнь, однако, принудила 
их к этому. Но это уже новый этап, котораго воспоминан1я пре- 
зидента Масарика еще не касаются. Едва ли ему удастся дока- 
зать, что чехи и послЪ невольнаго, быть может, выступленя 
против большевиков, не вмЪшивались во внутрення руссюя 
дЪла. Это вмЪшательство было, и было в большей степени, чЪм 
то диктовали сложившаяся обстоятельства. Принцищальная 
позишя проф. Масарика, которая, в сущности, примыкала к 
псевдо-демократическим лозунгам: «Ни Ленин, ни Колзак», 
должна была отразиться на той двойственной позищи, которая, 
в значительной степени, была свойственна чехам в Сибири и 
которая часто весьма вредно отзывалась на русском нащональ- 
ном дДЪлЪ. 

У проф. Масарика есть замЪчаше по поводу встрЪчи с Савин- 
ковым, с которым он познакомился в МосквЪ и философским 
романам котораго он раньше посвятил Ц$лый отдЪфл в своей 
книгЪ о Росби.*) Он был разочарован: Савинков очень непра- 
вильно судил о положени Росси и не дооцЪнивал силы больше- 
виков. «Позднфйшее развит!е Савинкова — он служил даже 
Колчаку — показало его слабость — слабость террористическаго 
Титана, ставшаго Гамлетом» (224). Да простит меня проф. Масарик 


*) Мы знаем, что па большевицком судЪ Савинков нЪ®сколько 
по иному освЪщает свои разговоры с президентом чехословацкой 
республики. Заявлеше Савинкова переходило границы, допускаемыя 
нашим понимаем общественной чести. Будущее вскроет истину, 
по, очевидно, тогдашняя позищя проф. Масарика была в дЪйстви- 
тельности не так отчетлива, как это рисуется позднзе мемуаристу. 
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— это только красивая фраза. Жизнь заставила и чехов служить 
«даже Колчаку», и, быть может, во много раз было бы лучше, 
если бы не было этого сакраментальнаго «даже». 

Но вот в чем я глубочайшим образом убЪжден. Если бы 
перемЪ$нились роли и территор!я дЪйств!я, то почти навЪрное 
проф. Масарик со своим чувством демократизма и горячей любо- 
вью к родинЪ занимал бы позищи того самаго русскаго интел- 
лигента, к которому он теперь, как славянин европейской школы, 
относится немного свысока. И он был бы в том лагерЪ русской 
демократ!и, который во имя борьбы с насийем, во имя патр!о- 
тизма и государственности не шел по пути «анархической » отрЪ- 
шенности от реальнаго учета дЪйствительности. Залог этому 
патр!отическая дЪятельность одного из первых борцов и сози- 
дателей независимости и свободы Чехословани. 


С. Мельгунов. 


ПИСЬМО БАРОНА Н. А. КОРФА ССЫЛЬНОМУ 
Ф. Ф. ПАВЛЕНКОВУ. 


ИзслЪдователям Вятскаго края неизбЪжно: приходится отм5чать 
в своих трудах то вллян!е, какое оказывали в дЪлЪ культурнаго 
развит!я края отбывавийе здЪсь ссылку Герцен, Салтыков, Коро- 
ленко. Среди этих имен нфт Павленкова. Его вмян!е на м$фетных 
общественных дфятелей было огромно. О пребыван1и Павленкова 
в ссылк® в ВяткЪ, вообще, очень мало изв$стно. Храняцшпеся в ар- 
хивЪ документы до сих пор не изсл$дованы. Приводим письмо к 
нему в Вятку Барона Н. Корфа, которое явилось отв$том на пред- 
ложене, сдфланное через Павленкова, занять должность директора 
Вятской учительской семинарш. ах 


Женева. 5 [17 марта 1875 г. Милостивый Государь, Флорентий 
Федорович! Письмо Ваше по вопросу о приглашен!и меня Дирек- 
тором Вятской учительской семинар!и получил я сегодня и спЪшу 
благодарить Вас за довЪр!е Ваше, но отвфт мой Вы вЪрно преду- 
гадали: я никак не могу принять приглашене. Судите сами: 
1) В «Семь и ШколЪ» за 1872 г. я подробно развил свой взгляд 
на учительск!я семинарии, а Вятская, вовсе не знающая педагоги 
и общего образован!я, идет прямо вразрЪз с моими воззрЪн!ями; 
по моему мн5н!ю слЪдовало бы добавить к ней еще два года 
обучен1я, спещально посвященные педагогическим наукам, а 
предыдуще годы преподавать всЪ науки с меньшим профес- 
тональным оттЪнком. 2) У меня двЪ дочери, из которой старшей 
уже 14-й год, и даже воспитанйе дочерей чрезвычайно важно, 
чтобы я оставался в ЖеневЪ, гдЪ и думаю пробыть года три. 
3) Здоровье моей жены требует климата Женевы, а потому никак 
не помириться с климатом Вятки. 

По всЪм этим соображеням я ршил прожить нЪсколько 
лЪт заграницей, служа отсюда народной школЪ русской, изучая 
школы Швейцар!и и Герман!и и заканчивая т педагогичесве 
труды, которые начаты. В этом году мои статьи, преимущественно 
педагогическмя, печатаются: в СПБ ВЪдомостях, ВЪстникЪ Ев- 
ропы, НедфлЪ, Нароцной ШколЪ, Семьь и ШколЪ. Живя зцЪсь 
постоянно буду работать для Росфи, но в Росс1ю вернусь еще 
не скоро по многим причинам. 


Бар. Н. Корф. 


ДЪТСКТЕ ГОДЫ. 


Губернсвй город Вятка в начал 50-х годов. МнЪ три с 
ЧЪм-то года. Осенн!Й день. Нас ведут вмЪстЪ с тремя старшими 
сестрами смотрфть на постройку нашего новаго дома. Теперь 
мы живем на квартирЬ у портного Горбушина в домЪ, который 
выходит на Преображенскую улицу и соприкасается с огородом 
другого его же дома, который выходит на главную Московскую 
улицу. Мой отец купил у него этот второй дом, снес его и теперь 
строит на том же мЪстЪ новый деревянный дом для нашей семьи. 
Мы пролЪзаем через какое-то отверст!е в забор, замняющее 
калитку или ворота между двумя огородами. Постройка еще 
далеко не окончена — выведены только фундамент и стфны, и 
она на меня никакого яснаго впечатлЪн!я не производит. Помню 
только, что подлЪ нея был сад и вокруг двора какя то службы. 
Это самое раннее мое воспоминанйе, относящееся к 1853 или 
54-му году. Я родился в декабрЪ 1850. 

Дальше память дфлает скачок в год или полтора, когда 
дом уже готов, и мы в него уже пере$хали и размфстились: дЬт- 
ская сестер и комната гувернантки наверху, в мезонинЪ, а мы 
с братом — внизу в комнат рядом с отцовским кабинетом, но 
с дверью в корридор. Окно нашей комнаты выходит на двор и 
на дворЪ снЪг. Перед окном большой стол, за которым брат 
занимается с учителем, чтобы приготовиться к поступлен!ю в 
гимназ!ю во второй класс. У окна, подлЪ стола — кровать брата, 
а за нею в углу стоит чистая, бЪлая лопата, которой он в свобод- 
ное время сгребает на дворЪ снЪг и выкапывает пещеры в сугро- 
бах. Петя и учителю показывал свою лопату, и тот очень см$ялся.. 
Моя кровать по другую сторону двери в глухом углу комнаты. 
У меня лопаты еще нЪт, но мнЪ ее до страсти хочется имЪть, 
хотя бы не такую большую, как у брата: на базарЪ вЪдь есть 
всяюя лопаты и всЪ бЪФлыя, липовыя, легеньвя, а мнЪ говорят, 
что я еще мал и что мнЪ купят лопату сльдующей зимой. Ц$лый 
год ждать!--.Об комнатах в новом домЪ у меня вообще сохранилось 
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воспоминан!е, как о чем-то очень свЪтлом и чистом. Теперь я 
не могу себЪ даже их представить без солнца. Снаружи 
стЬны из толстых бревен, красиво проконопаченных мхом, как 
это умфют длать только вятсюе ппотники. Никакой обшивки 
или штукатурки на них не было; не было ея и внутри, и стЪны 
были только гладко вытесаны, даже в гостиной и в залЪ. Я убЪж- 
ден, что такой свЪтлый вид жилья, среди котораго протекало 
мое раннее дЪтство, имЪлъ большое вмяше на присутстве в 
моем характерЪ бодраго оптимизма. 

Вечером меня укладывают спать раньше других и тушат 
свЪт в комнатЪ; но я его все равно вижу сквозь щель между дверью 
и косяком, что в изголовьЪ моей кровати, —— из сосЪдней столовой, 
и непремфнно жду, чтобы пришла мама, сказала нЪсколько 
своих хороших ласковых слов, от которых так легко засыпается 
и так радостно станет внутри... Потом она меня всегда благослов- 
ляла и уходила, притворивши дверь. Помню и другое: я просту- 
дился, у меня жар и к ногам приложены горчишники; сильно 
щиплет, и я жду-не-дождусь, чтобы пришли и сняли их; все 
больнЪе и больнЪе... а никто не идет. Наконец, не выдерживаю 
и начинаю хныкать. Мать быстро входит и, успокаивая меня, 
снимает горчицу и поит меня каким то горячим настоем из 
липоваго цвЪта или ромашки, укутывает одфялом, говорит, что 
завтра все пройдет, благословляет и уходит. Все кончается бла- 
гополучно. 

Что происходило по утрам, в начапЪ дня в домЬ — не помню. 
А помню вот что: в угловой комнатЪф, что выходит окнами на 
площадь, за рабочим столиком, на кушеткЪ сидит мать и шьет. 
ПодлЪ нея на стулЬ сижу я перед азбукой «Елка» со многими 
картинками; читаю я уже не по складам, хотя еще с растяжкой 
и спотыкаясь, стихотворене «Трубочист», которое я буду учить 
наизусть. 

«Вот идет Петруша, черный трубочист 
Он лицом и черен, но душою чист», ит. д. 

МнЪ оно очень нравится, и мать хвалит меня за то, как я 
его прочитал. У меня является по этому случаю желан!е закрыть 
книжку и бъжать играть. Однако-ж нЬт, мнЪ говорят: «ну, теперь 
будет совсЪм хорошо, если мы прочитаем с тобой вот хоть бы 
это — «Перевоз», а тогда будет довольно, и ты пойдешь играть». 
СкрЪпя сердце, читаю, хотя уже не так успЬшно, потому что 
голова занята совсЪм не тЪм: посль нЬскольких поправок по- 
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лучаю легкй выговор за невниман!е, и.еле-еле дотягиваю «Пе- 
ревоз» до другого берега рЪки и... полусконфуженко закрываю 
книгу и удаляюзь. 

При нашем домЪ довольно большой двор, окруженный с 
трех сторон по порядку — садом с цвЬтниками, колодцем, ка- 
ретником и конюшней в углу, с другой — старым двух’этажным 
амбаром и воротами в огород, и, с третьей — новым дровявым 
сараем с плоской крышей, с которой мы с братом производили 
опыт над кошкой, правду ли говорят, что откуда бы ни бросить 
кошку, она всегда станет на ноги? — Из этих злачных мЪст 
самыми интересными для меня были сад и конюшня. В саду 
кромБ цвФтников и парников, которыми занималась мать, стра- 
стная цвЪточница, была «горка» с четырьмя высокими елками 
по углам и с шишками на них; высоюя качели с веревками и 
доской, и двЪ длинныя дорожки, во всю длину сада, кромЪ по- 
перечных, усыпанныя щебнем, и с густыми кустами смороцины 
и сирени, подрЪзанной в стЪну по сторонам. Одна из этих до- 
рожек упиралась одним концом в забор, через который, вставши 
на скамейку, можно было смотрЪть ка улицу, а другим грани- 
чила с огородом. ЗдЪсь, в самом дальнем углу сада, на заборЪ 
из толстых грубых жердей, было главное мъЪсто наших военных 
совЪтов об разных планах и играх, — вродЪ того забора, на 
котором В. Г. Короленко в дЬтствЪ в г. Ровно рЪшал подобныя 
же проблемы со своим братом. Вообще сад был мЪстом самых 
разнообразных кампаний: в прятки, в разбойников с деревянными 
мечами, в лошацей со старыми лподковами, привязанными к 
ногам, но таким образом, чтобы при бЪганьи по сырым дорожкам 
из под ног «лошади» непремЪнно вылетали комья сырого песка, 
ит. д. Я, конечно, только сопровождал такя сложныя игры, 
потому что к ним обыкновенно примЪшивалось это ненавистное 
и обидное для меня: «ты еще для этого слишком мал» сестер и 
брата, которое жалило меня в самый центр моего воображенйя. 
Едва ли не поэтому у меня в эту пору возникла странная идея, 
что, когда я буду большим мальчиком, я обязательно должен 
сдЪлаться жеребенком. По крайней мЪрЪ я хорошо помню, что 
задавал матери такой вопрос: «когда же это, мамаша, я сдлаюсь 
жеребенком?» за что конечно был публично высмЪян. — А ко- 
нюшня! Въфдь это был один восторг! Я ее вижу сейчас перед 
собою, как будто был в ней нЪсколько недфль тому назад, —ас 
тЬх пор прошло ровно семьдесят лфт. Там было три лошади и 
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козел с огромными рогами и бородой. Пара выЪздных — «Ворон 
ко» и «БЪлоножка» и свЪтло-гнфдой водовоз «Старик», который 
потом оказался самой лучшей лошадью из всЪх. Козла я очень 
боялся, но обыкновенно он сидфл в одном из свободных стойл 
за рЪшеткой и, что называется «сдыба» бил по ней рогами, когда 
его дразнили. ДЪло в том, что у нас в домЪ не держалось ни 
кошек, ни собак, и всЪ наши симпати к живой природЪ сосре- 
доточились на лошадях. Самое интересное было присутствовать 
при том, как кучер Гаврило чистил свою выЪздную пару, икак 
лукавая «БЪлоножка» приложивши уши, шутя, хватала его 
зубами за рукав, а он дЪланно-сердито покрикивал на нее: 
«балуй Или во время водопоя держать их за повода, пока они 
пьют, а Гаврило чистит стойла и кладет свЪжую солому для 
подстилки. «Старик» числился за дворником Лаврбм (производя 
это имя почему-то не от Лавра, а от Лавёр), огромным, добро- 
душным мужчиной, с длинной черной бородой и неизмЪнно 
испуганной улыбкой на стыдливо-румяном лицЪ (кажется, он 
был придурковат). Его первою обязанностью, кромЪ чистки 
двора, было почти ежедневно Ъздить на рЪку за двЪ версты с 
сороковой бочкой за водой на «СтарикЪ». На кухнЪ его нерЪдко 
обижали за придурковатость, а я его очень любил, и он часто 
сажал меня верхом на запряженнаго в бочку «Старика», чтобы 
доъхать до ворот. 

Большое МЪсто в моем репертуарЪ лЪфтних удовольств!й 
занимали поЪздки с отцом «купаться» в своей купальнЪ за го- 
родом на ВяткЪ-рЪкЪ. Это случалось довольно часто, когда отец 
бывал дома, а не в от’ЪздЪ. Почему-то при этих пофздках сопро- 
вождать отца всегда брался я, послЪдыш и «мазунчик», как 
довольно насмЪшливо он называл меня при матери, а не старший 
брат Петя (на четыре года старше меня), к которому отец отно- 
сился гораздо серьезнЪе. Для этого тот же «Старик» рано утром 
запрягался в особый вятсвйЙ экипаж-плетенку из ивовых прутьев 
на длинных и гибких дрогах, и мы садились и Фхали без кучера. 
Ъхать приходилось сначала по подгородной слободь, гдЪ из 
под ворот часто с лаем выскакивали разныя жучки и шавки и 
старапись, забЪжав вперед лошади, ловить «Старика» за морду, 
но он при этом только сильнфе выкидывал передними ногами и 
начинал горячиться. За слободой слЪдовал городской пустырь, 
гдЪ, как на юру, стояли три не то солдатсвя казармы, не то 
пороховые склады, вокруг которых взад и вперед ходили таин- 
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ственные часовые. Дорога мимо этих корпусов была, как скатерть, 
по только слегка пробитым колеям по зеленой муравЪ. ЗдЪсь 
вожжи передавались мнЪ, и я торжествовал. В этом был главный 
секрет удовольстя от этих поБздок. Конечно, мое правленье 
возжами было тут не при чем, потому что «Старик» знал каждую 
выбоинку на этой дорог гораздо лучше меня, и умфл обходить 
их на полном ходу неподражаемо. Почуяв волю, он обыкновенно 
прибавлял ходу, и через нфсколько минут мы останавливались 
перед обыкновенными полевыми воротами; отец брал у меня 
вожжи, ая соскакивал с плетенки отворять. Это была едва-ли 
не главная цЪль, зачЪм отец брал меня с собой, так как он был 
тучен, и ему самомубылотрудно дЪлать это. Аза воротами, вплоть 
до берега рЪки, разстилалось волнующееся море спфлой, золо- 
тистой ржи, с ярко-красными маками и синими, как ночное 
небо, васильками; чувствовался какой то особый аромат ржаного 
поля, а в ясном безоблачном небЪ звенЪфли заливаясь невидимые 
жаворонки, а снизу им вторил хор безчисленных кузнечиков. 
У меня в душ было свое голубое небо и пЪли свои жаворонки. 
Вот и р5ка. Лошадь привязывалась к столбу, а мы спускались 
вниз к купальнЪ. Тут у меня был опять свой особый секрет: не 
в полосканьи в одиночку з мелкой части купальни и не в сидЪн!и 
на ступеньках в водЪ, а в особой двери, ведшей из купальни на 
самую рЪку, гдЪ стояла скамейка, и откуда молодежь, не любив- 
шая купаться «в закрытой клЪткЪ», бросалась прямо в глубокое 
русло рЪки. Здьсь открывался какой то особенный захватыва- 
ющЙ простор водяной стихи сея бодрящей влажной атмосферой. 
МнЪ, конечно, только позволялось сидЪть на скамейкЪ не подходя 
к краю воды. ДЪлать это, слЪдя за катящейся мимо лавиной 
воды, за крутящимися в ней завитками, в которые то и дЪло увле- 
кались то соломинки, то щепки, а вокруг сновали сотни мелкой 
рыбешки — было очень занятно. Р$ка в этом мъсТЪ не особенно 
широка, но ея русло далеко растекалось нЁсколькими рукавами 
по песчаным отмелям, и зелень лфса на том берегу так чудесно 
отражалась в зеркалЪ затонов, что не знал что видишь, воду-ли 
в лЬсу, или лс в водЪ. НЪсколько бЪлых точек церквей зарЬч- 
ных сел оттЬняли темную зелень картины. 

И все это было в каком нибудь получасЪ от нашего городского 
жилья! — К завтраку возвращались домой; а затЬм — к матери 
«учиться»: --гувернантка до меня не касалась, чЪм я, конечно, 
не мало был доволен. Когда мать выЪзжала в город за покупками, 
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она всегда брала меня с собой, почему моя освЪдомленность о 
том, что там дЪлалось, не соотвфтствовала моим пяти годам. 
Я знал главныя улицы, назван1я главных церквей, Александров- 
свый сад на высоком берегу рЁки, с широким видом на ЗарЪчье, 
бывал в ДОМЪ бабушки Анны Александровны Машковцевой, 
бывшей недавно Мареой Посацницей города Вятки, или дяди 
Аркад1я Машковцева, тогдашняго городского головы; дома раз- 
ных близких знакомых и друзей моих родителей, и главные ма- 
газины и лавки. Вообще очень рано был аи соигат многих прак- 
тических вещей. Улицы тогда были не мощеныя; только главныя 
из них, которых и вс5х то было четыре-пять, посыпались галькой, 
отчего колеса долгуши или фаэтона, на которых обыкновенно 
выфзжали, хрустфли особенным образом и, напротив, катились 
совершенно беззвучно по мягкой землЪ, когда поворачивали 
в какой нибудь захолустный переулок, но за то поднимали цЪлыя 
облака пыли. ОсвЪфщен!е даже этих главных улиц было болБе, 
чЪм скупо, и то только осенью и зимой. Веской, когда таял снЪг, 
или послЪ продолжительных дождей осенью в нижних частях 
даже лучших улиц, гдЪ были главные магазины, стояла непро- 
ходимая, жидкая грязь, так что колеса тонули в ней чуть ли не 
по ступицы, а лошади чавкали ногами по живому болоту. Но 
это считалось в порядкЪ вещей, и я никогда не слыхал, чтобы 
кто-нибудь говорил, что улицы могут быть чистыми в мокрую 
погоду. ЗдЪсь были магазины и торговые ряды и так называемый 
Нижний базар на Соборной площаци, который оживлялся только 
в извЪстные базарные дни. Но был в ВяткЪ и другой, так назы- 
ваемый Верхний Базар, за оврагом, куда в базарные дни и, особен- 
но по воскресеньям, с’Ьзжались главным образом крестьяне из 
окрестных сел и деревень и ГДЪ находился Александровсюй 
собор, построенный по плану извЪстнаго архитектора Витберга, 
который был сослан в Вятку одновременно с А. И. Герценом. 
Но обо всем этом я узнал уже позднЪе, когда поступил в Вятскую 
гимназ1ю и жил у дальних родственников по близости от этой 
площади, о чем рЪчь впереди. 

Оглядываясь теперь на все течен!е тогдашней своей дЪтской 
жизни, невопьно отмЪчаешь дв черты: это необыкнозенную 
ея свЪтлость и радостность, согрЪтость какой то особой любовью 
ко всемуокружающему, во вторых, праздники жизни. В основном 
она текла по заранЪе опредфленному руслу, в ней была извЪстная 
рутина, обыденность, то, что случалось постоянно по какому то 
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непререкаемому авторитету обычаев и привычек, что и в тебЪ 
формировало извЪстные привычки и навыки; но дальше в ней 
были такя скрашивающя ея монотонность развлечен1я или 
прятныя событ1я, как занятныя игры в саду или на дворЬ, как 
вызды «купаться» с отцом, или в город с матерью, или прогулки 
в загородном саду, или праздники вродь «семика», когда на нашей 
площади строипись балаганы, раскидывались мелюя лавки с 
пряниками и игрушками, ходили раешники, приглашая публику 
на распЪв к своему окошечку в райкЪ: 


«А вот город Париж, 
ПрЁЪдешь, угоришьЪ 


Это уже были вЪхи на нашем пути. Но было нЪчтоиеще болЪз 
из ряду выходящее, что случалось или только однажды, или 
очень р$Ъдко и оставляло по себЪ слЪды на всю жизнь. Так:я 
событ1я обыкновенно ожидались с волнешем задолго, время до 
их наступлен1я считалось недЪлями и днями, дЬлались приго- 
товленя, шли разговоры и все, что могло помЪшать им, вызывало 
горестныя опасен1я и переживалось с трепетом. Эти праздники 
жизни служили как бы маяками, между которыми, как ход паро- 
хода по рЪкЪ в лЪтнюю ночь, от одного сигнальнаго огня до дру- 
гого, то на том, то на другом берегу, — укладывалась вся наша 
дЪтская жизнь. Так что под освъщенем этих радостных момен- 
тов уже с малых лЬт нами переживалась и обыденная рутина, 
и все отрицательное, и непр!ятное; все это проходило под знаком 
«ничего, за то мы скоро поЪдем туда-то, а потом настанут кани- 
кулы, и от всего этого ничего не останется.» И обций тон жизни 
всегда оставался свЪтлым и положительным. При этом у нас 
был свой собственный внутреннйй м1р, особый от взрослых, из 
психическаго матер!ала котораго собственно и строилась дЪтская 
душа. 

Ясно помню одно лЬтнее послЪ объда. По небу быстро, 
быстро несутся сЪрыя дождевы облака и рЬзюе порывы вЪтра 
бьют крупными каплями дождя по стеклам. Я стою у окна в 
дЪтской комнатЪ сестер, в мезонинЪ, и с тревогой слЪжу за 6ез- 
отрадной картиной хмураго сЪвернаго неба. ДЪло в том, что на 
завтра назначена цавно уже ожидавшаяся поЪздка всей семьи 
на нФсколько дней на Никольскую писчебумажную фабрику 
дяди Аркашя Машкозцева. Но необходимъйшим условем 
было поставлено — «если погода будет хорошая.» И вот отсюда 
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понятна наша тревога наканунЪ: будет или не будет дождь зав- 
хра? Перестанет ли он к ночи или нЪт? Каждый случайный кло- 
чок голубого неба заставлял сильнфе биться сердце и на душЪ 
ощущалось просвЪтлен!е и, наоборот, когда новая волна еще 
болЪе густых облаков заносила это оконце к свЪту, наступало 
унын!е и безразличе. И вот вдруг на сЪверо-западном небосклонЪ 
обозначается рЪзкая свЪтлая полоска вечерней зари. Всматри- 
ваемся, едва вЪрим своим глазам, и вырывается взрыв радостной 
надежды: «смотрите, смотрите, солнце садится в ясное небо! 
Это значит, —мы тогда уж это знали, — что завтра будет хорошая 
погода, и мы навЪрно поБдем. Правда, и тут нашелся один скеп- 
тик, замЪтившИй, что еще, может быть, свЪтлая полоска также 
скоро и исчезнет, как и появилась, найдут новыя густыя тучи. 
Но оптимисты побЪдили, на утро был роскошный, солнечный 
день, и все устроилось по хорошему. Скачок памяти: Ъдем на 
двух долгушах довольно долго—полями, лЪсом, через нЪсколько 
деревень, и опять полями, и опять лЪсом, и, наконец, выфзжаем 
на большую л$сную прогалину, среди которой большой болотный 
пруд, окруженный фабричными постройками и домами. Это 
прежде всего фабричный корпус, гдЪ стучат колеса машин и 
с шумом падает вода; потом это хозяйскй двухэтажный дом на 
другой сторонЪ озера и ряды жилых домиков, вЪроятно, рабочих. 
Но как только мы останавливаемся, нас облЪпляет безчисленная 
мошкара, —на всЪх нас надЪЪвают волосяныя сЪтки, без которых 
здЪсь нельзя ни жить, ни Ъсть, ни спать: всЪ окна в домах также 
заставлены частыми сЪтками в рамах. И так все время, — так 
что удовольств!е поЪздки на фабрику оказалось довольно сомни- 
тельным. Однако же и оно было использовано возможно полно. 
Тут, конечно, оказалась всясемья дяди со многими дЪтьми разных 
возрастов, и началось исполнен!е разнообразной программы. 
Ходили в ЛЬс за каким то «сосновым сахаром», в видЪ бЪлых 
лепешек, ср$занных из под коры деревьев; переиграли во все- 
возможныя игры; ходили осматривать фабрику: здфсь в одном 
отдфлен!и мылось тряпье мЪшалками, в другом совершенно 
бЪлыя тряпки размалывапись в очень тонкую полужидкую 
бумажную массу, поступавшую в особые огромные чаны; из 
этих чанов масса вычерпывалась особыми частыми рфшетами, 
а потом механически перекладывалась с них в видЪ влажных 
тонких слоев бумаги на безконечно движуцйяся полотна, кото- 
рыми она пропускалась через голландру т. е. между гладкими 
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и горячими металлическими валами, дълавшими бумажную ленту 
крЪпкой и сухой. С тЪх пор мнЪ никогда не случалось бывать 
свидтелем процесса писчебумажнаго производства, так что все, 
что я знаю о нем, заимствовано мною из этого дЪтскаго осмотра 
фабрики в пятилЬтнем возрастЪ. Несомнфнно, что в настоящее 
время этот процесс значительно усовершенствован и мое описан!е 
страдает неточностью. Относительно работавших на фабрикЪ 
людей помню, что они не были крЪпостными, а были приписаны 
к фабрикЪ и постоянно на ней работали. Между прочим моя 
кормилица, которая выкормила меня грудью, — вслЪдств!е бо- 
ЛЪзни матери, —была из фабричных Никольской фабрики. Впо- 
слЪдств!и она иногда появлялась у нас в домЪ, высокая, худо- 
щавая с каким то особым румянцем на впалых щеках, всегда 
очень тепло и ласково встрЪчалась со мною, приносила всегда 
деревенсве гостинцы; я ее очень любил. 

Однако и на моем ясном небЪ были темныя точки. Быпа ко 
мнЪ приставлена особая нянька— приземистая, толстая Акулина, 
типичная прислуга из дворовых. Она меня частенько шлепала 
гдъ-нибудь в кухнЪф, зажавши мнЪ рот рукою, чтобы не было 
слышно моего плача, а потом умывала, причесывала и выпускала 
в передн!я комнаты, приговаривая: «только посмЪй пожаловаться 
матери, еще не так отхлопаю.» — И угроза дЪйствовала, — я 
молчал. 

Это было время Крымской войны. Помню, как на нашей 
площади производилось ‘учене солдат и мы издали смотрЪли на 
него. Помню, как по улицам ходили толпы — впереди нЪсколько 
молодых парней, оравших пьяными голосами, — как я потом 
узнал, — рекрутсюя пЪсни, а за ними — группы причитавших 
баб и плачущих ребятишек. Помню, как к матери пр1зжали 
гостьи и пр1ятельницы, сидфли, и всЪ щипали коршю, и потом 
как кто то пр!Ъзжал и увозил ее, а то каких-то гарнизонных 
солдат, которые по одиночкЪ приходили с задняго крыльца, 
вынимали из цвЪтнаго платка трехкопеечную булку и, предлагая 
ее, поздравляли хозяев с именником, т.е. с самим собой. 
Булки у него, конечно, не брали, а ему давали «праздничное». 
Нужно думать, что такая практика относилась также к области 
войны и была особенно успЪшна только в ея атмосферЪ. Смутно 
помню не совсфм для меня понятныя жалобы на непорядки на 
войнф и на каких то провантских чиновников. Повидимому, 
это было время наканунЪ конца войны, т. е. в началЪ 1856 года. 
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В том же 1856 году произошел рЪшительный перелом, как 
в моей жизни, так и всей нашей семьи. 

Отец оставил службу в Управлен!и удфльными имЪн!ями 
Вятской губерн!и и ршил перефхать на житье в небольшое 
насльдственное имЪн!е матери в селф АрзамасцевЪ, в Сарапул- 
ском УЪздЪ, отстоявшее от Вятки почти на 500 верст. 

Дъло в том, что отец мой, по происхожденю дворянин НЗ- 
жинскаго узда Черниговской губ., по окончанйи курса в НЪжин- 
ском ЛицеЪ, в 1840 году пр1Ъхал в Вятку двадцатипятилЪтким 
молодым человЪком дЪлать свою служебную карьеру. ЗдЪсь 
он поступил на службу в удБльную контору, на которой и проя- 
вил недюжинныя административныя способности, большую ра- 
ботоспособность и пр!обрЪл всеобщее уважен!е за благородство 
и твердость характера. В 1843 он женился на моей матери, про- 
исходившей из самой вицной культурно-купеческой семьи Маш- 
ковцевых. В то время, о котором сейчас идет ръчь, отец уже 
занимал отвЪтственный пост помощника управляющаго Вятской 
удЬльной конторы. На его обязанности лежало ведене и надзор 
за ходом дЪла в удЪльных имЪн1ях на мЪстах, почему он и должен 
бып проводить половину своего времени в раз’Ъздах. Но в то же 
самое время на него почему то была возложена отвЪтственность 
и за то, что дЪлалось в самой конторЪ. И вот, возвратившись 
из одной из своих служебных командировок и произведя внз- 
запную ревизшю кассы управлен!я, он обнаружил растрату 
казначеем кабинетских денег. Казначей был смЪфнен, а отец 
был совершенно произвольно обвинен в недосмотрЪ, и на него 
был сдЪлан начет: управляющему очевидно нужно было найти 
козла отпущен!я перед высшим начальством. Такой несправед- 
ливости отец вынести не мог, и подал в отставку. Другого спо- 
соба отвфтить достойно на оскорбительное и незаслуженное 
обвинене начальства, да еще кабинетскаго, у него, конечно, не 
было. Пришлось отказаться от всей служебной карьеры и опе- 
реться на одну свою дворянскую честь. Так он и сдфлал, посвя- 
тивши себя управлен!ю небольшим имфнйем из 300 десятин 
(сверх крестьянских надЪлов), доходы с котораго по завъщан!ю 
должны были дЪлиться между семьями двух дочерей — моей 
матери и старшей сестры, — по мужу Величко. На тавя средства 
в то время жить с большой семьей было очень трудно. Поэтому 
впослЪдств!и, послЪ отмфны крЪпостного права, отец втечене 
шестнадцати лЪт был мировым посредником перваго призыва 


по двум узздам, и опять таки половину своего времени отдавал 
раз’Ьздам. Вопрос о воспитан!и дЪтей в глухой провинщи пред- 
ставлял другую большую трудность. А для матери, свЪтской 
женщины моложе 30 лЪт, имъвшей успЪх в свЪтФ, этот перелом 
в жизни семьи представлялся еще болЪе трагичным: всЪ ея 
знакомыя и пр1ятельницы твердили в один голос, что она сама 
себя хоронит; ей приходилось, отказавшись от всфх своих вят- 
ских друзей и родных, посвятить себя исключительно хозяй- 
ству и воспитан!ю трех дочерей и меня в придачу, — во всяком 
случавь до моего поступлення в гимназчю. Примириться с 
этим ей было очень тяжело, хотя, сколько мнЪф извЪстно, 
отец никогда не слыхал от нея ни одного упрека; а характер 
у нея был не из мягких, и потому у нас в домЪ послЪф переЪзда 
в деревню установился тон огорченности своей судьбой и при- 
мирен1я с ней только во имя религознаго чувства. 

Итак, переселен!е было рЪшено и об этом об’явлено всЪм 
друзьям. Началась ликвидащя имущества и приготовлене к 
путешеств!ю. Для нас, дътишек, все это, конечно, представляло 
огромный интерес особенно крупной авантюры. Было рЪшено 
Ъхать в двух экигажах на своих лошадях, т. е. на долгих, в да- 
лекй об’Ъзд по почтовому тракту, дорогЪ, которая была хорошо 
извЪстна отцу по его служебным пофздкам. Для осуществленя 
этого плана откуда то была добыта пцорожная коляска на стоячих 
рессорах, принадлежавшая когда-то польскому графу Потоцкому,, 
который то-ли возвращаясь из ссылки в Сибири, то-ли отпра- 
вляясь в нее, почему-то бросил эту коляску в ВяткЪ. ВЪроятно 
потому, что она имЪла ход шире колеи обыкновенных русских 
дорог, да еще при Фздф качалась на рессорах, и была очень тяжела 
на ходу и требовала по крайней мЪрЪ четверки хороших лошадей. 
Для этого к трем нашим лошадям пришлось прикупить четвертую. 
Тут должны были помЪститься родители, я и повар Федор на 
козлах вмЪстЪ с кучером. Другим экипажем была избрана огром- 
ная повозка, цфълый Ноев ковчег, как ее и прозвали во время 
дороги. В нее должны были помЪститься три сестры и нянька 
вмфстЬ с невЪроятным количеством багажа. Старций брат был 
оставлен у дальних родственников учиться въ гимназ!и. Эта уже 
требовала пяти лошадей, которыя и были выписаны из деревни вм$- 
стЪ с кучером и подростком в качествЪ форейтора. Наконец, всь 
прощальные визиты и соболЪзнован!я кончены и назначен день 
выЪзда как-то в серединЪ лЪта; мать и сестры наряжены в 
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бълые дорожные чепчики, а отец вооружен трубкой с длинным 
чубуком, которую он обыкновенно курил, когда случалась какая- 
нибудь непруятность, и мы трогаемся по Казанскому тракту через 
слободуХлыновку*),а занами слЪдовала цЪлая процесая долгуш, 
плетенок и городских экипажей с провожающими родственника- 
ми и друзьями моих родителей до перваго села «Краснаго», в 
пяти верстах от города, обычнаго мЬста всяких пикников и про- 
гулок вятских обывателей: — на высоком берегу Вятки-ръки 
с прелестным видом на ЗарЪчье и с тЬнистым хвойным лЪсом. 
Здьсь назначен послЪдь привал с «чаем» и обычными проша- 
нями и пожелашями... А дальше все по тракту и по тракту, уже 
без провожатых, до села Бурмакина, в 15 верстах от Вятки, гдЪ 
первый ночлег. Очарован!е Ъзды по этим старым трактам, кото- 
рые теперь, конечно, большею частью вырублены, было в том, что 
под густыми сводами из березовых корон каждый звук от Ъзды 
или от колокольчиков раздавался, как в концертном залЪ. 
Это придавало путешествю какую-то особенную таинствен- 
ность, и интриговало нас. Вообще же, как дороги, почтовые 
тракты были хороши только там, гдЪ дорожкая повинвость окре- 
стных волостей выполнялась исправно. Там же, гдЪ мЪстныя 
власти об этом не заботились, густой тракт часто превращался 
в настоящее болото, ибо лучи солнца с трудом проникали сквозь 
густую листву и не успЪвали высушивать дороги от дождя до 
дождя, а крестьяне начинали об’Ъзжать тая мЪста стороною, 
лугами, поскотинами и т. п., прокладывая рядом безчисленное 
МНОЖЕСТВО Колей, которыя годились только для их легких телЪг. 
Для тяжелых же повозок это были настоящйя ловушки. Все это 
предстояло нам испытать своим опытом. Как бы то ни было, мы 
в БурмакинЪ. Уже на первых пятнадцати верстах обнаружилась 
нехватка в нашем снаряжен!и: из пяти лошадей под болышой 
повозкой одна, совсЪм молодая, оказалась слишком спабой, и ее 
пришлось промфнять на здороваго гнЪфдого мерина, который 
так и был прозван Бурмакин. Он оказался хорошим работником, 
но страдал изрЪдка припадками, за что, конечно, и был сбыт с 


*) У Вятичей об этой ХлыновкЪ сохранилась слЪдующая ле- 
генда. Когда новгородсые ушкуйники поднимались из Камы вверх 
по р5кЪ ВяткЪ и проходили мимо этого места, гдЪ теперь находится 
Хлыновка, над ними пролетала стая лебедей и кричала: хлы, хлы, 
хлы. Они высадились и положили основане пригороду Хлынову, из 
котораго потом выросла Вятка, а Хлынов так и остался Хлыновкой. 
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рук старым хозяином. Ночь прошла успфшно в нашем таборЪ за 
околицей села под березками. Тут же была пр1обрЬтена большая 
корзина для десятка кур и пЪтухов для нашего пропитан1я в пути, 
которая и была прикрЪплена сзади большой повозки на дрогах. 
Так что отнынЪ мы путешествовали со своим даровым оркестром, 
особенно звучно звенфвшим под сводами трактовых берез. Осо- 
бенно памятно мнЪ одно раннее утро. Мы ночевали за околицей 
небольшой притрактовой деревни. Солнце только что начало 
всходить, освЪщая своими косыми лучами и туманныя дали и 
наш караван. Он только что просыпается. Кто разводит огонь, 
кто умывается, а кучера поят и кормят лошадей. Из деревни 
несет дымком, и торжествующ!Ий хор пЪтухов встрЪчает восхо- 
дяшее солнце; из за стволов толстых берез уже выглядывают 
удивленныя и взволнованныя лица деревенских мальчишек, 
прибЪжавших посмотрЪть на знатных иностранных гостей. Наш 
отвЪтный оркестр гулко звенит под густым сводом. Было что то 
чарующее и торжественное в этой картинЪ. 

Дальше наш путь лежал через нЪсколько уЪфздных городов 
Вятской губерн!и: вот Нолинск, знаменитый во всей губерн!и 
своими «нолинскими колокольчиками», — маленькими, но с 
чисто серебрянным, «вишневым» звоном, — завЪфтная мечта 
всякаго вятскаго заправскаго ямщика. Вот Уржум, вотяцкая 
столица, об которой только и помню, что безконечные заборы 
вдоль тфх улиц, по которым мы Ъхали. Вот Малмыш, откуда нам 
приходилось свернуть с Казанскаго тракта на восток, на город 
Елабугу, стояшй уже на Кам, т. е. на южной границЪ Вятской 
губерн!и. Собственно, рЪка Кама в этом мЪстЪ уже тогда отошла 
от Елабуги на нЪсколько верст к югу, оставив под высоким бе- 
регом широкую отмель в н5сколько верст. ЗдЪсь помню, как у 
нас не хватило какой то зелени или плодов и мы во всем 
городЪ могли найти лишь шесть черных слив, которыя и должны 
были скромно раздЪлить между собою. Отсюда до наших Сара- 
пульских мЪст оставалось каких нибудь сотня верст и дорога 
шла по берегу Камы и уже была без березок, но почтовая и доволь- 
но хорошо утрамбованная. Кажется, в этой части пути, хорошо 
извЪстной отцу по прежней службЪ, у него произошел такой 
интересный разговор со знакомым старшиной в одном башкир- 
ском селЪ. 

— «Ну, что-ж, Абдулл, что скажешь? Теперь вам назначены 
новые окружные начальники, довольны ли вы ими? 
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— «9, бачка, один начальник — один баран ташшил; два 
начальник — два баран ташшил, — наша все одна!» 

Я запомнил этот разговор потому, что впослЪдств!и взро- 
слые не раз вспоминали о нем. 

Но ГД нам предстояла дЪйствительная авантюра, так это 
под «Пьяным Бором», что на КамЪ, против устья р$ки Б$лой. 
ДЪло в том, что на протяжен!и послЪдних двадцати или тридцати 
верст перед этим селом берег рки тогда был покрыт дДЪйстви- 
тельным «бором», густым и темным псом, дохоцившим до самаго 
обрыва к рЪкЬ. Случилось, что мы тут запоздали и были еще в 
Бору, когда наступила безлунная ночь. Каким то образом ло- 
шади свернули с главной дороги в сторону на лЪсной проселок, 
и вот вдруг лошади, шедиия почти шагом, остановились, как вко- 
панныя, и захрапфли. Что такое? — Оказалось, что онЪф стояли 
буквально в двух шагах от высокаго обрыва прямо над рЪкой. 
Можно себЪ представить тот переполох, который вызвало такое 
открыт!е, и ть усиля, которыя потребовались, чтобы выбраться 
с двумя тяжелыми повозками из этого тупика. Помню, как под 
впечатлЪнем от этого происшеств!я и ТЪх разговоров, которые 
велись нашими кучерами про захрапЪвших лошадей, мнЪ с про- 
сонья в темнотЪ все мерещились горяще глаза волков и других 
страшных животных. Очевидно, дорога была проторена лФсни- 
ками для подвозки бревен и для спуска их вниз к рЪкЪ по жело- 
бам. Приходилось благодарить Бога, что и мы не спустились к 
рЪкЪ со всЪм своим скарбом, но без желобов. Но как говорится, 
нЪфт того труднаго положен1я, из котораго нельзя было бы найти 
выхода. И к утру мы были в «Пьяном Бору». А кромЪ того, это 
происшестве послужило нам и на пользу: добравшись до станщи, 
начали думать и о других опасностях этого берегового пути. 
Оказалось, что берег Камы довольно гористый и вдоль него есть 
не мало довольно длинных и крутых под’емов, а наши колымаги 
настолько тяжелы, что лошади могут и не вытянуть, и тогда им 
грозит опасность скатиться задним ходом в какой нибудь овраг 
или в лучшем случаЪ опрокинуться в канаву. Поэтому отец 
немедленно р-шил призвать кузнеца и поручил ему придЪфлать 
к задку большой повозки двЪ крьпюя упорины с желфзными 
наконечниками, которые при под’емЪ на гору опускались бы на 
землю и волочились бы за повозкой. ВсЪ эти опасен1я сбылись в 
дъйствительности, как по писанному: уже под вечер того же дня 
пришлось подниматься на длинную-предлинную гору, всего в 
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верстах двадцати от нашего будущаго дома. И вдруг одна из при- 
стяжных под большой повозкой, не особенно сильная лошадь, 
что называется «затянулась в хомутЪ», захрипЪла и упала мер- 
твой, вЪроятно, от разрыва сердца. Тут случилось именно то, чего 
опасались: тяжелая повозка покатилась назад, несмотря на 
всЪ усиля остальных лошацей. И если бы не упорины, сдЪлан- 
ныя только утром, быть бы бЪдь. Пришлось оставить повозку 
с ея содержимым в темнотЪ на полгорЪ, а самим в коляскЪ 
на хороших лошадях пофхать на ближайшую станщю — в пяти 
верстах — и выслать оттуда пару ямских лошадей, которая и при- 
везла злосчастную колымагу. Это было большое село Каракулино 
в пятнадцати верстах от Арзамасцева, откуда почти всЪ крестьяне 
Ъздили по воскресеньям на базар, т. е. мы были почти уже дома. 
Пришлось, конечно, тут заночевать, и выБхать в наши помфщичьи 
домэны только на другой день утром. Помню то множество лю- 
бопытных и тревожных лиц, которыя выглядывали изо всЪх 
окон и ворот домов на нашем пути по селу к «барскому дому». 
Для всЪх них в этот момент можно сказать, рЪшался вопрос: 
«быть или не быть». Случись это какими-нибудь пятью годами 
позже, и они встрЪчали бы ке «новых господ», а само давно- 
жданную волю. 

С этого дня для меня настала совершенно новая полоса в 
моей дЪтской жизни. 


Н. Чайковский. 


НИКОЛАЙ ГИ ДЕКАБРИСТЫ. 


При печатан!и второй части записок декабриста Лорера 
(кавказскй пер!од) в «Русском АрхивЪ» за 1873 г. по цензурным 
условям были исключены МЪста, характеризовавийя политиче- 
скую сторону движен!я декабристов (первая часть записок была 
напечатана лишь в 1904 г. в «Русском Богатств$»). С коши за- 
писок, находящейся в ПарижЪ и принадлежащей г. Констан- 
тинову, мы воспроизводим, между прочим запись, сдЪланную 
Лорером о допросЪ Назимова. 

«Когда дЪло наше было открыто, Назимов был взят, и при- 
веден в кабинет к Императору, который стал конечно упрекать 
его в заговорЪ. — Государь, отвЪчал Назимов, меня удивляет 
только то, что из Зимняго Дворца сдтъьлали съъзжую. Конечно, 
подобное замЪчане не могло понравиться». 


С. М. 


СРЕДИ КНИГЪ. 


КУЛЬТУРА и ХРИСТАНСТВО. 


«Не возвращаемся ли мы к варварству? Не присутствуем 
ли при смерти культуры»? Вопрос этот достаточно избит в наши 
дни. Ставит его, в своей новой книгЪ, и профессор Спекторсвй 
(Е. Спекторсвй «Христанство и культура», изц. «Пламя», Прага 
1925, Стр. 308). ОтвЪт, который он дает на него, заслуживает 
однако вниман1я. 


В отличе от большинства своих философо-богословских 
единомышленников (нео-христ1ан) Спекторсый не только не 
преемлет и не проповЪдует «варварства», но, как христианин, 
горячо выступает в защиту культуры. Он сближает ее с христане 
ством, считая общими их земную природу и ЦЪль: «творчесвй 
генйй христанства», как и гей культуры, противен духу выро- 
жден1я и упадка. 


ВыЪ рамок прогресса христ1анство для Спекторскаго не- 
возможно: «без прогресса нЪт христанства» (37); без культуры 
оно безплодно (297). Христанство не бФгство в пустыню, как 
кажется многим, не буддийская проповЪфдь непротивлен1я, не 
отраженный от земли аскетизм. Христ1анство — бодрый призыв 
к труду и побъждающему природу «радостному знан1ю». Еван- 
гел!е дает нам «законченное учен1е о прогрессф», и притча о с$яте- 
ЛЬ («вышел сЪятель сЪять») есть «глубоко задуманная программа 
культуры». (29). 

И не о какой-нибудь метафизической, «глубинно» пони- 
маемой культурЪ идет у Спекторскаго рЪчь, а об обыкновенной 
земной культурЪ с ея искусством, науками, техникой. Отд$лив 
от физическаго, сверхразумное христ1анство открыло свободное 
поле наукф (126); открыв в лицЪ челов$ка «лик», оно возвысило 
цфли искусства (148); наконец, в чудЪ оно предвосхитило тех- 
нику (291). Техника родственна чуду: в ней, как и в чудВ, ма- 
тер!я побЪждается духом, т. е. выполняется задача возложенная 
на нас христ1анством. «НынЪ силы небесныя с нами невидимо 
служат»: завтра силы природы, видимо, нам будут служить (291). 
ВЪра в Христа предполагает вЪру и в челов$ка со всЪми раскры- 
тыми перед ним чудесными и неизвЪданными возможностями 
(291). Прогресс стоит перед христанином, как этическая задача, 
сущность которой не растворене человфка в природЪ, согласно 
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античному идеалу, а преодолЪн!е ея, выход из под дЪйств!я ея 
механических законов и сил. 

ПолнЪе всего связь христанства с культурой раскрывается 
в общественной жизни. Истинным об’ектом культуры является 
вфдь общество: без «энтуз!азма общественности» культура по 
просту невозможна. Откуда же почерлает человЪчество этот 
энтуз!азм, — это, религгозное по существу своему, чувство, — если 
не из христанства. Как никакая другая релийя, хриспанство 
является источником высоких общественных чувств. Через 
проникающую его идею «всечеловЪчности», через «заданнаго» 
(а не даннаго) ему человЪка именно оно призвано осуществить 
настоящее общество (170) в моральном значен!и этого слова — об- 
щество, как «соборность», или свободный союз одухотворенных 
работой во имя Боже лиц (174). Но такова именно цфль и про- 
гресса культуры. 

Развит!е в людях «общественнаго сознан!я, общественной 
воли и общественных чувств» (175) — вот эта, всецфло совпада- 
ющая с христанским заданйем, цЪль. 

Три этапа различных на пути к ея достижен!ю, три пути 
культурно-общественнаго развит1я — «доместикац!я» (перво- 
начальное приручене через кровныя связи), «цивилизация» 
(подчинен!е через публичную власть), «соц!аця» (вольный союз 
свободных). ДвЪ первыя ступени идеально отразились в хри- 
ст1анствЪ, как «братство» и «Боже царство» — предмет постоян- 
ных христанских молитв. ПослЪфдняя ступень — по преиму- 
ществу христ1анская, внЪ христ1анства недостижимая. «Сощац1я» 
есть синтез «Божьяго Царства» и «братства» — «к новой землЪ 
и новому небу устремленная, единая церковь» (203). 

В «ощац!ю» же, и, значит, в христанство, упираются и 
всЪ истинно прогрессивныя тенденц!и современной общественно- 
сти — движене от «системы личных прав» к «системЪ правоотно- 
шен!й» в области юриспруденщи (228), от «частнаго» (вотчинкаго) 
и «публичнаго» (политическаго) государства к «сощальному» 
(этическому) государству в области политики (268), от матер!а- 
лизма «политической эконом!и» к идеализму экономи, «сощаль- 
ной» в области хозяйства (281). 

Как мы видим, Спекторсвй далек от проклят! «м!ру новой 
истор!и» с его «прогрессом», «цивилизащей», ‹ гармонизмом». Од- 
нако, и он не избЪжал вполнЪ участи других современных фило- 
софов-христан. И он бичует демократ, как «царство грознаго 
и грязнаго Калибана» (274); и ему ненавистны «проникнутые 
ложью и лицемЪр1ем» принципы народоправ!я; и для него Лига 
Нац — «уродливый выкидыш современнаго правосознан!я» (228) 
а соШализм — «муравейник, состояц!й из рабов коллектива» 
(293). 

Как об’яснить такое противорЪще: с одной стороны всЪ 
прогрессивныя устремленйя современнаго общества преемлются, 
как ведущя к христанским цфлям, с другой — проявлен!я 
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этих же устремленйй осмЪиваются и отвергаются, как противныя 
христ!анству. В дЪйствительности тут не противорЪч1я, а соз- 
нательная или безсознательная ошибка метода — неправильное 
сопоставлен!е дЪйствительности и идеала. Идеал всегда возвы- 
шает, а историческое воплощен1е его возвращает на землю. 
Спекторск!й хорошо различает эти двЪ категор1и, но тут же их 
и мЬшает. Все близкое к идеалу для него сливается с христан- 
ством, а все реальное с «политикой» и «прогрессом». Так в свободъ 
есть и подлинно освобождаюний элемент — момент моральнаго 
преображен1я человЪка — и элемент разнузданности — «свобода 
обогащаться давя других», «куражиться над болЪе слабым» и т. д. 
Свободу перваго рода Спекторск!й называет христ!анской, а 
вторую --цфликом относит к «политик». То же самое с равенством: 
возвышающее равенство, «прюбщен1е всЪх к трансцендентному 
идеалу» (276) это от христанства, а равенство мнимое — чисто 
формальное или даже принижающее человЪка это либо от «демо- 
крат!и» (демократ!я фактически есть господство богатых), либо 
от «коммунизма» («равнене на менЪе цЪнных», путь ведуцший к 
«сощальной тиран!и»). О братстевть не приходится уже и говорить: 
«брат» это хриспанин; продукт сощализма «товарищ». 

«Политика» всюду, таким образом, посрамлена «христ!ан- 
ством». И не мудрено: как же идеалу не посрамить дЪйствитель- 
ности. Но как быть с эмпирической церковью, с христанством, 
извЪстным нам из истор1и. ВЪдь эмпирическая церковь — этого 
не станет отрицать и Спекторск!й, — не менЪе далека ог идзала 
«всечеловЁчности», чЪм эмпирическая демократя, скажем, от 
«сощальнаго государства». Но эмпирическое христанство Спек- 
торскаго не интересует: христанство он знает только одно, 
то в котором выражен его собственный, культурный и обществен- 
ный идеал. «Политика», напротив, берется им исключительно 
«как она есть» (сощализм, напр., без дальних слов отождествляет- 
ся с большевизмом). Если бы этим же методом воспользовался 
сторонник свЪтской культуры, он бы сказал: «вот наш идеал 
демократ!и, вот наш сощализм (братсёйЙ союз, соЧащя, собор- 
ность и т. д.), а вот ваще христанство — пуританское ханжество, 
побЪдоносцевщина, 1езуитизм.... 

Чтобы понять друг друга и сговориться «противники» должны, 
очевидно, стоять на одинаковой почв — либо на почвЪ отвле- 
ченнаго идеала, либо на почвЪ человЪческой практики. Разно- 
глас1е между «христанством» Спекторскаго и «политикой» де- 
мократов в обоих случаях могло бы исчезнуть. В теор!и обЪ 
стороны примкнули бы «к радостному труду» и к «сощальному 
государству», в практикЪ обЪ отвергли бы современную россй- 
скую «сощащю» и «всечеловЪчность» побЪдоносцевской церкви. 
Если сощализм есть московская практика, а народоправ!е — геге- 
мон!я денежнаго мъшка, так какой же демократ не крикнет 
вмЪстЪ со Спекторским — «долой народоправ!е», «не надо соща- 
лизма», а когда христанство на ДЪЛЪ поведет нас к «сотрудни- 
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честву свободных», какой-жепрогрессист не примкнет в обществен- 
ной борьбЪ к хриспанству. 

Иной вопрос — какое из двух м!росозерцан!й законченн$е, 
чья идеолог!я непосредственнЪе связана с дфлом культуры. 
Тут «противникам» столковаться будет труднЪе. «Христанин» 
не перестанет твердить о непричастности «политика» к трансцен- 
дентному идеалу и, значит, поверхности всЪх его построевй, 
а «политик», опираясь на книгу того же Спекторскаго, и его же 
словами будет утверждать, что «христанство не занимается 
земным устроенем человЪческих поколЪн!й» (191), что цЪли его 
«наджизненны и надземны» (191). Противники не поймут друг 
друга, как люди, говоряще на чужих языках. 

Но если языка чужого они не поймут, не смогут ли они стол- 
коваться на дълт. Разными языками люди могут, вЪдь, говорить 
0б одном. — «Все положительное в прогрессизмЪ от христан- 
ства», — «все положительное в христ!анствЪ от прогрессизма» — 
нельзя ли понять это, как двЪ формулы одной итой же культурно- 
общественной программы. Истор!я рЪшит, которая из формул 
точнЪе, а так ли уж важно рЪшать этот спор сейчас. Истинность 
ДЪла не зависит от слов, а истинное содержан!е слова опредЪ- 
ляется дЪлом.... 

Спешалисты найдут, конечно, в книгЪ Спекторскаго мате- 
р!ал для богословской полемики. Для нас она цфнна, как про- 
явлен!е прогрессистских тенденщй в такой философской средЪ, 
которая доселЪ питала, обычно, чувства враждебныя прогрес- 
сизму. 


Ив. Херасков. 


ПОЛЬСК ИСТОРИК О РОССИ. 


Польсый ученый Ян Кухаржевсий, выпустившй уже 
второй том своего изслЪдован!я, о начал котораго был дан 
в свое время отзыв, «От бЪлаго царизма к красному», до- 
казывает, что руссий народ на протяжен!и всей своей историче- 
ской жизни обнаруживал предрасположен!е к большевизму: 
и власть вела к большевизму, и народная масса была проникнута 
этим духом, и русская мысль обнаруживала всплывише теперь 
наружу задатки. 

Русская власть, в лицЪ ея типичных представителей, была 
всегда проникнута духом максимализма, крайняго и неуступчи- 
ваго. Так, напримЪр, Николай [ признавал теоретически только 
двЪ формы правлен!я: абсолютизм и народную республику. 
Конститущюнализма он не признавал. Характерно и то, что 
Александр ПП относился подозрительно к слову «прогресс», на- 
ходя, что оно неумЪстно при самодержавном строф; Николай И 
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не выносил слова «интеллигент». Власть была эманащей народ- 
наго невЪжества и видфла в нем свою опору. Она не хотФла идти 
ни на кая уступки, всявя попытки договоров с властью, слЪпой 
и упрямой, оказались тщетными и, наконец, стали смЪшны. 
Духом максимализма была, с другой стороны, проникнута и 
крестьянская масса. Со времени указа Петра 1 о вольности 
дворянства власть помфщиков над землей в глазах народа по- 
теряла всякое моральное и юридическое оправдан!е; крфпко в 
народЪ жило убЪжден!е, что земля вся должна принадлежать 
народу. Никакое иное рЪшенйе земельнаго вопроса не могло 
удовлетворить народа, который не знал, подобно западным на- 
родам, никаких правовых отношен!й, создавшихся там на почвЪ 
феодализма. На ЗападЪ можно было договориться с народом, 
в Росси было это невозможно. И Николай Г, устраивавиий без- 
плодныя секретныя комисси по этому вопросу, как бы чувствуя 
невозможность рЪшен1я вопроса, обнаруживал нерЪшительность 
и робость в этом направленйи. Предоставленная им н$которая 
возможность частной инищативы в рЪшен!и этого вопроса не 
вошла в жизнь; тъ немноге, которые хотЪли ею воспользоваться 
и устроить крестьян, наталкивались на прямой саботаж властей, 
чинивших всяЮя препятствя и инстинктом угадывавщих за- 
таенное недовЪр!е к реформЪ царя; с другой стороны их встрЪ- 
чало враждебное недовЪр!е самих крестьян. Александр 1, рЪ- 
шивш!йся на реформу, никого ею не удовлетворил. Голод земли 
не уменьшился. Наступило оскудфн!е центра. Отчего же кре- 
стьянин не мог выжить из земли? Происходило это от двух причин: 
прежде всего от недостатка образован!я. В Герман!и владЪлец 
такого же участка содержал свою семью, жил в довольствъ и от- 
кладывал сбережен!я; руссЕй мужик голодал. Он не умЪл из- 
влечь из того же участка земли той пользы, которую иввлекал 
нЪмец, — вслфдстве невЪжества. Но как раз к образован1ю 
власть относилась подозрительно и препятствовала народному 
просвЪщен!ю. Другая причина была в общинном владЪн!и землей, 
частые передфлы не создавали привязанности к землф, не утвер- 
ждали чувства собственности. Этому хотЪла помочь запоздалая 
реформа Столыпина. ВслЪдствйе всего этого вопрос р$Фшился 
револющюнным порядком; но оказалось, что Горщев узел только 
разрублен: народ без образован1я, без культуры, не умЪет спра- 
виться с землей, которую, наконец, получил. ИнтеллигенщЯя, 
самозванная представительница народа перед властью, стоя 
между ними, не пользовалась довЪр!ем ни народа, ни власти. 
То и другое толкало ее к максимализму. УмФренность не могла 
имЪть никакого успЪха. Власть была безмВрно неуступчива, 
карод был безмфрно требователен. УмФренный либерал ста- 
новился смЪшной фигурой, Дон-Кихотом. Власть обрущивалась 
на самыя умЪренныя пожелан!я. Все это бросало часть. интел- 
лигенщи в нигилизм, в террор. Террорист уже не смЪшен, но 
он максималист, он тоже не идет на уступки, не признает мир- 
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наго прогресса. Александр И не признавал прогресса — прогресса 
не признавали и его убйцы. Николай ИП относился к интелли- 
генщи с таким же подозрЪнем, как и его палачи. Максимали- 
стская власть создала максималистскую оппозищю, — иной и 
быть не могло. 

Николай [| породил нигилизм. Душа револющюнеров отра- 
влена царизмом. «Хрустальный дворец будущаго будет только 
старым Зимним Дворцем, взятым в собственность Новым вла- 
дЬльцем, но будет болфе окровавленным и грязным». «ПослЪ 
меня придет моя карикатура,» — таков был мстительный завЪт 
обреченнаго на гибель царизма. 

ТЪ интеллигенты, которые не становились нигилистами, 
шли в лишые люди. Они появились послЪ декабристов, бле- 
стящаго поколфн!я, у котораго слово не расходилось с дЪлом; 
в эпоху тяжелой реакщи мысляще люди, лишенные возможности 
дЪйствовать, уходили в себя. Это была «внутренняя эмиграц!я», 
вынужденный обстоятельствами разрыв духа с дЪйствительно- 
стью. Создавались воздушные замки, утоши, которые ни к чему 
не обязывали, не имЪли практическаго значен1я, не имЪли ничего 
общаго с жизнью. Мысль, не нормируемая жизнью, не стЪсняемая 
ничЪм в своей воздушной сферЪ, становилась см$лой и свободной. 
Такой смЪлости и свободы никогда не знала мысль на ЗападЪ, 
потому что там она к чему-то прим$нялась, с чЪм-то считалась, 
там она развивалась вмЪстЪ с жизнью. В Росфи мысли предо- 
ставлена была безпредЪльная свобода — под услов!ем, чтобы 
она — эта мысль — не высказывалась вслух и не обнаруживалась 
в жизни. Но эта смЪлость и свобода мысли, оставившая слфды 
в литературЪ, вовсе не была выраженйем общаго духа — подобно 
тому, как Герман!я идеалистов мало имЪфла общаго с Германей 
милитарной. Поэтому и лишн!е люди — идеалисты, мечтатели 
оказывались тоже максималистами, их мечтынебыли умЪренными, 
не ум$рялись жизнью, с которой они порвали связи, уйдя в свою 
«внутреннюю эмиграц!ю». 

Но был еще один выход для интеллигенщи. Многе, не буду- 
чи ни революцюнерами, ни лишними людьми, приспособлялись, 
не переставая питать в душ$ идеала иной жизни. Они поступали 
на государственную службу, исполняли обязанности, ею нала- 
гаемыя, шедш1я вразрЪз с их идеалами, и для таких людей были 
дв родины: одна — реальная царская Рося, которой они 
служили на дЪлЪ, другая — Росб1я идеальная, завЪтная святыня, 
которую они боготворили про себя, и по возможности, работали 
и для нея. Создавалось двойное подданство. Это была школа 
Дегаевых и Азефов. 

Что все в Росфи было заражено максимализмом, — это 
подмЪтил еще Достоевскй в своей статейкЪ «Мой парадокс», 
гдЪ указал, что русске люди, не только револющюнеры, но и 
самые правые, даже государственные сановники, на почвЪ За- 
падной Европы всегда примыкали к крайнему лЪвому крылу. 
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Жалобы русской интеллигенШи на «мЪфщанство Запада» очень 
многозначительны: постепенность развит!я казалась русскому 
максималисту «мФщанством»... Реальная программа, реальная 
политика непр1емлемы для русскаго человЪка. И все неизбЪжно 
вело к большевизму. «Гам гдЪ ум признан за безуме, гдЪ Ча- 
адаев провозглашен сумасшедшим, там безум1е станет казаться 
умом. Там, гдЪ реальная программа разсматривается, как вредная 
утошя, там утоши сойдут за реальную программу.» 


Подробно останавливается автор на фигурЪ Бакунина, да- 
вая ему блестящую характеристику. Бакунин этот револющонер, 
по натурЪ и темпераменту враг всякой умЪ$ренности и постепен- 
ности, весь трепещуц!й ожиданйем м!рового переворота, вовсе 
не был анархистом. Он ждал и жаждал катастрофы, м!рового 
пожара и очень трудно прослЪдить его конечную ц$ль. Если 
эта катастрофа не может быть цфлью, а только средством, то 
средством к чему? Вовсе не к анархическому устройству чело- 
вЪчества. ВслЪд за м!ровым пожаром Бакунину рисовалось 
ничто иное, как диктатура пролетар1ата, т. е. то, что осуществил 
большевизм. 


Мовое устремлен1е дЪятельности Бакунина, (его «плане- 
тарность»), прикрывало собой зауряднЪйц!й руссый импер1а- 
лизм, как это видно и у большевиков. Бакунин затрагивал вопро- 
сы нацюнальные, играл на нацюнальных чувствах чехов, по- 
ляков. Но это явно было для него только средством. И в этом 
отношенйи он тоже типичный руссвй. Русская власть открыто 
давила нацюональности; руссюе революцюнеры, эмигранты, 
писатели никогда не могли без оговорок признать прав Польши 
на независимость: даже Герцен, поощрявш!й польское возстане, 
говоря о независимости Польши, тут же навязывал ей будущий со- 
юзсРоссей,в котором послЪдней предоставлялось первое м$сто.*) 
Без оговорок, без услов!й, прав Полыши на независимость не 
признавал ни один руссюй. И молодой Бакунин, который в 
письмЪ к отцу восторгался стихотворенйем Пушкина «Клевет- 


*) «Даже Герцен!» Автор, вЪроятно, помнит хотя-бы стихотворе- 
не декабриста Одоевскаго по поводу польскаго возстанйя 1830 г. 
«Ецва дошел с далеких берегов 
Небесный звук спадающих оков 
И вздрогнули в сердцах живыя струны, 
Вс чувства вдруг в созвуч1я слились... 


Заключая свои статьи о ПольшЪ в «КолоколЪ» никто иной, как 
Герцен, «полный мрачных предчувств!й», «со скорбью зам$чая, что 
движеня нельзя оттянуть», писал «наканунЪ возстанйя» 1863 г.: 
«Братья, отдфляйтесь от Росфи, будьте независимыми, идите с За- 
падом — это ваше полное право (курс. наш); но, разрывая с Росаей, 
сначала попробуйте узнать ее». «ОтвЪта не было»— добавляет Герцен 
в позднфйших (1867) «Рго]евотепа». Ей 

ед. 
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никам Росс!и», в сущности остался вфрен своему нащюнализму 
всю жизнь, даже безсознательно. Заигрывая с поляками, он 
был неискренен. В 1847 году он выступил среди польских эми- 
грантов с рфчью, в которой выразил полное сочувстёе их стре- 
млен1ям; он привел в восторг поляков своим блистательным 
краснорфч1ем; он сказал, что его мысли раздЪляют в Росаи 
многе, назвать которых он не может, боясь их скомпрометиро- 
вать. Но если-бы, говорит автор, тут случился кто-нибудь из 
его близких друзей, хотя бы БЪлинсюй, и отвел бы его в сторону 
и спросил: «Но мнЪ, Мишель, ты можешь назвать этих русских...», 
— тогда бы Мишель замахал руками, захохотал бы своим зара- 
зительным смЪхом, — потому что назвать-то ему было некого... 
Польша для Бакунина, как и Чехя, как и Саксон1я, была только 
средством; идеал же его — Росфя, возглавляющая м!ровую ре- 
волюцию... 


Ян Кухаржевсюй — талантливый ученый, стояцИй, однако, 
еще на точкЪ зрЪн!я рацюональнаго историзма. Он не учитывает 
иррацюнальных сил истор1и. Поэтому в прошлом Росби он не 
находит никаких залогов возрожден1я. Но когда Рос@я возро- 
дится, залоги этого возрожден!я в прошлом будут историками 
отысканы столь же проникновенно, как теперь отыскиваются 
залоги ея паден!я. Это несомнфнно. За это ручается все прошлое 
исторической науки. 


Совершенно невозможно угадать, в каком направлен!йи 
автор будет продолжать свой труд. Кажется, до сих пор он сли- 
шком много удЪлял вниман!я сознательной политической мысли 
русских дЪятелей, и слишком мало — струЪ подсознательной, 
проявляющейся в художественной литературЪ. А вЪдь послЪднее 
важн$е. Политическе дятели неполно и невЪрно отражают дух 
народа, партййные вопросы заслоняют отних многое, борьба часто 
обращается для них в спорт. А максимализм именно создается тео- 
ретически, внЪ связи с жизнью. Если жеобратиться к художествен- 
ной литературЪ, то оказывается что ни Пушкин, ни Тургенев, 
ни Гончаров не были максималистами. 


Наконец, максимализм не то же самое, что большевизм. 
Большевизм вырос на почвЪ войны, озвЪрфн!я, разрушения. 
Это — гибель, смерть, между тм максимализм может быть 
творческим. 


Ян Кухаржевсюйй, указывая на максимализм русскаго духа, 
отм$чает устремлен!я русской души ко всему гранд!озному, 
колоссальному. Один руссвй, путешествуя по Итал!и, выразился, 
что борьба племен, торжественно описанная Титом Ливем, 
напоминает ему ссору Ивана Ивановича с Иваном Никифорови- 
чем, — так малы в его глазах размЪры этой борьбы. Руссвый 
народ дЪйствительно все дфлает в крупном масштабЪ. Неуди- 
вительно, что и революц!ю он сдфлал небывалую, и болЪзнь, 
которую он переживает, безпримЪрно тяжкая болЪзнь. Но кто 
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знает его необ’ятныя силы, тот не усумнится, что и эту болзнь 
он одолфет. 

Вынес уж многое русск! народ, 

Вынесет все, — и широкую, ясную 

Грудью дорогу пробьет себЪ... 


Так сказал Некрасов. 


Влад. Фишер. 


К МАТЕРТАЛАМ О НАЦОНАЛЬНОЙ БОРЬБЪ 
НА УКРАИНЪ 


Среди обильной русской мемуаристики, посвященной собы- 
пям на УкраинЪ 1917-1920 г. г. и в частности украинскому на- 
цюнальному движен!ю, выгодно выдЪфляются воспоминан!я дон- 
ского генерала А. В. Черячукина, напечатанныя в № 3 «Донской 
ЛЬтописи» (А. В. Черячукин: «Донскя делегащи на Украину и 
в Берлин в 1918-1919 г.›). Г. Черячукин принцищальный про- 
тивник украинских самостйников М. Грушевскаго, В. Вин- 
ниченка, С. Петлюры и т. д., его мечтою является возрожден!е 
«Единой, НедЪлимой Росс1и»; но это не мЬшает ему оставаться 
вполнЪ об’ективным и безпристрастным в изображен!и событй 
на Украинф, свидЪтелем которых он был на протяжении н$- 
скольких мЪсяцев. Не в примЪр другим мемуаристам, изложен!е 
г. Черячукина вполнЪ чуждо тенденцозности: он не сгущает 
темных красок, когда говорит о противниках, и не злоупотребля- 
ет розовыми тонами, когда рисует друзей. Каждому старается он 
воздать по дЪлам его, и это ему удается. 

Вот, напримЪ$р, как описывает г. Черячукин свою встрЪчу 
с С. Петлюрой послЪ свержен1я Скоропадскаго: 

«Первый раз я бесфдовал с ним 25/ХИ. 

Будучи вмЪстЪ с Винниченко душою возстаня против гетмана, 
Петлюра вмЪ5стЪ с тЪм держал в своих руках всю исполнительную 
часть на фроитЪ. 

По внЪшнему виду он пе производил впечатл$н1я сильнаго 
человЪка. Только его безграничная любовь п украинцам, сквозящая 
всегда во всем, д5лала его популярным среди солдат. Он хорошо 
разбирался в политикЪ и сильно уже отошел от утопизма русскаго 
сощализма, на котором он был в сущности воспитан. 

Замтно было его настроеше против евреев, которым он не 
сочувствовал, во-первых, потому, что они пе поддерживали его в 
борьбЪ с гетманом, а,во-вторых, потому, что он считал их виновника- 
ми пропаганды большевизма в своих войсках, котораго он не хот л» 
(«Донская ЛЪтопись» № 3, стр. 225). 

«Силы Петлюры — констатирует Черячукин —- все возрастали 
и возрастали; он в три недЪли собрал против гетмана 3 % дивиз1и 
хорошо одЪтых и вооруженных солдат, воодущевленных идеей сра- 
жаться за свото самостоятельность» (стр. 213). 
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«Из Нева и с Украины началось паническое бЪгство русских. 
тЪх самых русских, которые еще так недавно доказывали, что само- 
стШИнаго движен1я нЪт, что все на УкраинЪ на сторонЪ русских. 
Теперь эти пропов$дники бЪжали, боясь не только Директор!и, но 
каждаго украинскаго солдата. Я не успЪвал выдавать визы для всЪх 
желающих покинуть Украину» (стр. 214). 

«Келающе должным образом освфтить обстановку на УкраинЪ 
Атаману и правительству, а также слухи о скором от’ЪздЪ из Еева 
Дирекгор!и, заставили и меня выЪхать из ЕЧева. 


Можно не согласиться с этой характеристикой, но нельзя 
назвать ее пристрастной в том или ином смыслЪ. 

В другом мЪстЪ автор говорит о повстанческой армии, кото- 
рую называли тогда в русских кругах и в русской прессЪ не ина- 
че, как бандами. 


«Я Ъхал в военной формЪ. Несмотря на всЪ разсказы и слухи 
о безобраз1ях, творимых на желЪзных дорогах петлюровцами, — 
пугали даже разбоем, уб1йством и арестом, — яЪхал благополучно, 
встрЪчая по пути самое корректное отношеше, как к Атаману Зи- 
мовой станицы Всевеликаго Войска Донского» (стр. 229-230). 


Эти цитаты я привожу исключительно с тою цфлью, чтобы 
отмЪфтить изумительное в своей корректности для современнаго 
мемуариста изложенйе событ!й, которым он не сочувствовал. 

Не менЪе, а пожалуй еще болЪе, цфнными в воспоминашях 
г. Черячукина надо признать тЪ данныя, которыя он сообщает о 
быв. гетманЪ Скоропадском. Он давно и хорошо знал Скоропад- 
скаго, состоя в постоянном и близком общени с ним, как послан- 
ник Донского правительства, и глубоко ему симпатизировал, 
как человЪку, проникнутому идеей возрожден!я Единой Великой 
Росси. Г. Черячукин приводит много фактических доказательств 
этого. До сих пор никто, кромЪ украинских нащюналистов, не 
освЪщал таким образом фигуры быв. гетмана. Разница только 
в том, что у украинских самостников характеристика Скоропад- 
скаго проникнута непр1язнью, а у донского генерала — глубоким 
уважен1ем и симпат!ями. Причина этого — д1аметрально проти- 
воположныя точки зрЪн1я на одни и ТЪ же факты. 

Черячукин утверждает, что представители русских полити- 
ческих группировок не понимали, а вЪрнЪе — не хотЪли пони- 
мать планов Скоропадскаго, который прикрывался самост!йно- 
стью Украины, чтобы усыпить вниман!е украинских нацюонали- 
стов и вЪрнЪе приблизиться к своей основной цфли — возрожде- 
но Росфи. Они спровоцировали его на преждевременное рас- 
крыт!е своей игры, что и погубило все дЪло, давши возможность 
самост!йникам свалить гетмана-русофила. 

Я не могу подробно останавливаться на этом, так как мнЪ 
пришлось-бы перепечатать цфлыя страницы из воспоминан!й 
г. Черячукина, но я должен отмфтить одну фактическую не- 
точность его мемуаров, которая требует если не поправки, то 
раз’яснен!й. ДЪло касается перваго письма, с каким обратился 
Понской Атаман генерал Краснов к Скоропадскому. Черячукин 
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на стр. 172 своих воспоминан!й утверждает, что в связи с нфко- 
торыми обстоятельствами 


«Т. Н. Краснов счел необходимым замфнить свое первое письмо 
другим, в котором предусмотрительно отсутствовали ссылки на идею 
единой Росаи, а упоминалось лишь об установленйи возможно 
тъеных и дружественных отношен!й Дона и Украины» 


Это письмо ген. Краснова найдено в кабинетЪ Скоропадскаго 
среди бумаг, которыя он не успфл уничтожить, оставляя свою 
резиденцию перед вступлешем в Кев повстанческой арм!и. 

Текст этого собственноручнаго письма Краснова не согла- 
суется с словами ген. Черячукина. Приводим письмо полностью: 


«В. -секретно. — Донской Атаман. 4|7 мая 1918 г. № 1. 
г. Новочеркаск. 

оный Пан Гетман, Друг и Брат мой Павел Петро- 
вич! 

Тяжелыя обстоятельства внутренней разрухи в родном мнЪ 
войск Донском заставили меня согласиться взять на себя крест 
управлея войском и принять предложенное мнЪ мЪсто Войскового 
Атамана при услов!и дароватя неограниченной власти. 

Войско волнуется. Оно далеко не спокойно. Занят!е малороссами 
издревле войсковых земель части Донецкаго, Черкасскаго, Таган- 
рогскаго и Сальскаго округов, присутстые в войскЪ германских 
войск естественно волнует казаков и возбуждает среди вих недо- 
вольство дЪйствями Малоросая. Скрытое теперь недовольство 
моет впослф5дствьйт вылиться в открытую вражду, что было бы 
нежелательно. 

Я пресл$дую ТБ же цЪли, что и Вы. Мои помыслы и вся моя 
работа направлены к тому, чтобы создать единую недЪлимую Росею. 
Временно,в виду упорства большевистской власти народных комис- 
саров, приходится примириться на создани Южно-Русской федераши, 
ТБсно связанной торговлею и промышленностью с Герман:её. МнЪ 
удалось убфдить донских казаков в пользЪ этого созоза, по он не 
будет прочен, если войско постоянно будет чувствовать себя оби- 
женным, если оно лишится наибол$е богатых земель и угощй и 
выхода к морю. Такое лишен1е войска лучших его городов привело 
бы его до степени небольшого земледЪ льческо-скотоводческаго наро- 
да, с чм нацщональное чувство казаков никогда не примирится. 
Наши старыя дружескя отношен1я, то, что Вы можете быть увзрены, 
что я не преслздую никакихъ завоевательных цЪлей, позволяет мнЪ 
просить Васе: 

1. Мирным путем вернуть войску Донскому занятыя Украиною 
территор1и и установить точную границу с Украиной на западЪ. 

2. Обратиться к генералу Эйхгорну от моего имени с просьбой 
войти со миою в дружескя сношеня и помочь занять германскими 
войсками Воронеж, Камышин и Царицын, потому что только тогда 
войско Донское будет чувствовать себя в безопасности от совЪтской 
Москвы. На востокЪ, впредь до выяснен:я положея Кубани, необ- 
холимо, чтобы германское командован!е обезнечило за нами ст. 
'Горговую и ТихорЪцкую. Завфрьте германское комендован1е, что 
Донское войско желает экить в полной дружбЪ с Гермашей и что, 
как только мною будет сформирована достаточная постоянная армя, 
я см5ню германсве гарнизоны во всЪх этих пунитах, а войско не 
забудет в свою очередь тБх услуг, которыя ему будут оказаны Укра- 
иной и Германской Импер!ей. 

3. При проведенйи гранипы на западЪ желательно, чтобы он 
проходила от Воронежа до Лиски по Дону, а далфе условной лишей 
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на Старобъльск и Мартуполь. Разграничительную комисспо высылаю 
немедленно всл$д за этим нурьером. 

4. Обратитесь от моего имени к генералу Эйхгорну с просьбой 
поддержать меня в военном отношении при борьбЪ с большевиками 
и помочь мнЪ очистить войско от красногвардейских гнЪзд и помо- 
гите завязать непосредственныя сношен1я с Императором Вильгель- 
мом, чтобы заключить наиболЪе выгодные для Дона союзы. 

Вы вполнЪ поймете меня, Павел Петрович, что только хаоти- 
ческое состояше, в котором находится войско Донское в данную 
минуту, заставляет меня прибЪгнуть к такой крайней мЪрЪ как 
содеружаше иностранных гарнизонов в войск, да еще страны, с 
которой мы так долго были в непримиримой врая‹дЪ. 

Да поможет нам Господь Бог в устроен1и наилучшим образом 
дов$ренных пам держав. 

Основные законы Всезвеликаго рРойска Допского, представляю- 
ше из себя почти точную коп! основных законов Украины, и пер- 
вые приказы войску при сем для ознакомлешя прилагаю. 


Уважаюций Вас Краснов. 


Пля тьх, кто интересуется событями на УкраинЪ 1918-1919 г. 
и отношен!ем к ней разных групп тогдашняго русскаго общества, 
будут весьма поучительны и нфкоторыя друпя статьи в том-же 
№ 3-м «Донской ЛЪтописи». 

П. И. ЗалЪссв!й дал кратв историческ!И очерк так назы- 
ваемой Южной Арм!и (добровольческой), которая вербовалась 
«во всЪх губернских городах Укранны, всюду под флагом: «Арм!я 
нацональна и монархична», никто не добавлял: «и конститу- 
щонная». Субсидировал зту армГо гетман Скоропадский — из 
сумм украинскаго государственнаго казначейства. Разум$ется, 
тайно. 

Проф. М. П. Чубинсюый в своих «Воспоминамях Обер- 
Прокурора» приводит ряд интересных фактических данных о 
нацональной политикЪ руководителей Добровольческой арми. 
Он пишет: 


«Особенно интересным оказалось отношен1е Главнаго Командо- 
ваш я к украинскому вопросу, отразившееся и на Украин® и на Ну- 
бани. 

Не забудем, что Главное Командоване не раз подчеркивало, что 
оно вовсе не стремится к возврату стараго. Оно говорило о будущем 
Учредительном Собран1и и о волЪ всего народа, которая на этом 
Собран!и должна будет опредфлить государственный строй Росси. 

Казалось бы в связи с этим, оно должно было считаться хотя бы 
с т5ми правами, которыя послЪ крушен1я стараго строя были пр1об- 

Ътены тфми или другими новообразованйями по соглашеню с 

ременным Правительством, — наприм$р Украиной, которая при 
этом правительств получила автономшо. На дЪлЪ оказалось об- 
ратное. ЗдЪсь Главное Командоваше открыто стало на путь обруси- 
тельной политики и отрицанйя всего украинскаго. Оно на украин- 
ской территор1и, очищенной от большевиков, не только возстановило 
в полном смысл6 старорежимные порядки, но и проводить их послало 
ряд лиц, заявивших себя опред$ленной украипофобей, а в том 
числ5 и извЪстнаго г. Савенко. 

Возродивш ся в Н1евЪ «К1евлянин» Шульгина с рядом инси- 
нуащй по. адресу вс5х инакомыслящих, в августовеком своем № +4 
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горячо привЪтетвовал «воззване генерала Деникина к населен ю 
Малоросат». Уничтожая всЪ, даже сохранивицяся при большевиках, 
украинстя учебныя заведешя (от народной шполы до Академ 
Наук), допуская впредь существован!е этих заведении как частных 
и лишь на частныя средства и ванося таким образом ршительный 
Удар развитйю украинской культуры, воззван!е рЪшительно забы- 
вало, что в ряд$ государств, основанных на признан начал пигрокой 
политической автономши, наряду с правами общегосударственнаго 
языка обезпечиваются и права мфсных языков и в первую голову 
в школ5. Воззванйе гласило: «Об’являю государственным языком 
на всем пространствЪ Росси язык руссыш, но считаю совершенно 
недопустимым и запрещаю преслБдован!е малорусскаго языка. 
Каждый может говорить в мЪстных учрежденях, земствах, присут- 
ственных м5стах и в судЪ по малорусски». 

Итак, малоруссый язык вводится в ранг в извЪстных предълах 
терпимаго... и только. 

Конечно, «Елевлянин» нашел, что воззваше, «богатое по содер- 
жан!ю вложенных в него государственно-правовых идей, вопрос о 
едином государственном языкЪ в единой Росси разр$шает просто, 
опред$ленно и выразительно», но жизнь быстро показала, какая 
была совершена громадная ошибка. 

Конечно не только «новый курс» в отношении ункраивскаго 
языка, но и цБлый ряд других сложных причин вызвал быстрый 
перелом в направлен!и населешя на УкраинЪ, горячо встрЪтившей 
добровольцев, как избавителей от большевнцкаго ига, а затЪм быстро 
и р$зко перешедшей к совсБм другим чуветвам. Но что одной ип 
притом важной причиной этой перем$ны послужило «воззваие 
генерала Деникина», — сомнфн!ю не подлежит. 

«Под предсфдательством управляющаго отдфлом внутренгих 
дЪл Носовича существовала особая комнея, в спзшном порядкЪ 
вырабатывавшая услов1я созданя южно-руссной власти. Мы не 
знаем, касалась ли эта комисая украинскаго вопроса, не знаем 
и того, кго был злой гей, толкавпий Деникина на пути дальн. йших 
шагов в сторону прямого гонен!я всего украинскаго, но с докумен- 
тами в руках утверждаем, что дальше произошло н5что совершенно 
непонятное: посл$довал приказ генерала Деникина веБм начальни- 
кам управлен!й «не замющать долоюностей по гражданскому в7500.41- 
ству в предбълах Малороссии чиновниками, состоявшими на слу 
при гетьманском или украинском правительств». р 

Проведенйе этого приказа в жизнь вызвало бы на УкраинЪ 
несомнЪнную и полную катастрофу всего правительственнаго аппа- 
рата. Дрогнуло даже в общем очень централистическое Особое 
Совъщане» (Дон. ЛЪт. № 3 етр. 271-274). 


Особому Совъщан1ю удалось добиться нЪкоторых — очень 
несущественных — смягчен!й приведеннаго приказа, но на этом 
дополнительном смягченном распоряжен!и генерал Деникин 
сдЪлал слфдующую приписку: «БолЪе детальных указан!й дать 
не могу, но иреслтьдовать украиномашю буду неукоснительно». 

Я не буду далЪе цитировать приводимые г. Чубинским ма- 
тер!алы о нащональной политик ген. Деникика и его прави- 
тельства, но позволю себЪ привести здЪсь один Факт, до сих 
пор еще не оглашенный, свидЪфтельствующИй об остром анти- 
украинском настроен!и, которое охватывало не только старших, 
но и младших сотрудников Деникина. : 

29 августа 1919 г. передовые отряды украинской арми, 
наступавшей с запада, заняли Юев. С востока в это время под- 
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ходила к Кеву арм!я Деникина. Чтобы предупредить возмож- 
ные конфликты и помочь соглашеню между обЪими антибольше- 
вицкими силами, ЮКевская городская дума отправила в штаб 
добровольцев за ДнЪпр депутащю в составЪ городского головы 
г. Рябцова и гласнаго Л. Чекаленко. Рябцов привЪтствовал 
добровольцев по-русски, Чекаленко — по-украински. Начальник 
штаба на украинское привЪтств!е отвЪтил: «мы этого собачьяго 
языка не понимаем и не будем понимать. В тот же день вечером 
городской голова Рябцов с глубоким сокрушенйем доложил об 
указанном инцидент пленуму городской думы. Карты были 
сразу раскрыты и сразу-же было создано в Невском украинском 
обществЪ непр1язненное отношеше к добровольческой арми. 

В ЮевЪ встрЪтились не друзья и естественные союзники, а 
непримиримые противники. Их союза больше всего боялись 
большевики, но вмЪсто союза получилась драка, въ результатЪ 
ея К ев, а потом и вся Украина вновь очутились в руках СовЪтов. 


А. С. 


Этот обзор принадлежит перу нашего давняго друга и сорат- 
ника долгих лЪт, Александра @омича Саликовскаго. Его уже 
нЪт в живых. Ход русской револющи раз’единил нас в посл де 
годы. Его «украинская» позишя отошла от нашей, которая со- 
храняла и прежня трацищи и прежн!е идеалы, так долго род- 
нивш:е нас в общественной работь с А. ©. Саликовским. Смерть 
кончает политичесыя разноглася, и о них не хочется говорить 
над свЪжей могилой стараго друга. 


Ред. 
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дейкина. М. Л. Гофман. Жуковсвкй. А. А. Кизеветтер. Пу- 
гачевщина. В. А. Мякотин. Отрывки из воспоминаний. В. М. 
Фишезв. Русская омута в польских мемуарах. 

М 10. П. Н. Милюков. Петр Веливй. (0. П. Мельгунов. 
Историческ1е прообразы «Войны и Мира». И. О. Левин. Пе- 
реписка Николая 1. Т. И. Полнер. Клочки воспоминаний, 
С.Р. Минцлов. Дневник 1909-1910 гг. В. Л. Бурцев. Щедрин. 
П. Митропан. Из семейной хроники Короленко. Б. Евреи- 
нов. Послфднйя судороги Деникинскаго фронта. Гр. Аран- 
сон. Скитан1я. С. Г. Сватиков. Из прошлаго русской по- 
литической полиц1и. С. М. К истор1и гражданской войны. 
М. Еще о вевокой Ч. К. Б. И. Николаевский. Ткачев и Лав- 
ров. В. Л. Бурцев. Первое обвинен1е Азефа. А. А. Кизе._ 
ветипер. Чехи в Москвз. А. В. Маклецов. Кодефикащя кра- 
снаго террора. С. П. Мельгунов. Независимость Груз1и и др. 

М п. М. Л. Гофман. Смерть Пушкина. Д. А. Олсуфьев. 
Тургенев. П. Н. Симансий. Дневник Куропаткина. Л. Ур- 
ванцов. Тезтральныя воспоминан1я. С. Ефрон. Октябрь 1911. 
П. Б. Крымская эвакуащя. М. П. Чубинсяй. Из жизни Вой- 
скового Круга. В. А. Мякотин. Из недалекаго прошлаго. 
А. А. Кизеветтер. Бисмарк и Россля. В. Л. Бурцев) Пись- 
мо Б%логоловаго. С. М. В дни первой револющи и др. 

М 12. Л. Н. Толстой. Глава романа о Петр%. Н. Г. Бе- 
режансий. Ганецюый в роли диппомата. П, Е. Степанова. 
В женокой камер Ч. К. А. А. Демьянов. Процесс Совзта 
Рабочих Депутатов 1906. В. В. Водовозов. Мое знакомство 
с Лениным. Н. Б. Крымокая эвакуаця. М. П. Чубинсий, 
Правовое и фактическое положен1е в совфтской Росаи. 
В. А. Розенберг. Салтыков-Щедрин. А. А. Кизеветтер. За- 
писки нфмца опричника. В, Зайцев. Украинская иоториче- 
ская литература и др. 

М 13. Л. Н. Толстой. Неизданные отрывки из «Декаб- 
ристов», с предислошем Т. И. Полнера. П. Д. Боборыжин. 
Толотой-в$роучитель. Н. Н. Еноринг. К истор1и реакц1- 
онных настроен!й начала ХХ вЪка, (письма Каразина). 
О. Грузенберг. О В. Г. Короленко. А. А. Аргунов. Без сво- 
боды. Д. (С. Пасмании. Совзтоый у%здный город. Д. И. 
Дорошенко. Арест и ссылка митроп. А. Шептицкаго. В. В. 
Философов. Михайловское послё Пушкина. С. П. Мельгунов. 
Документы о декабристах. А. И. Лясковскй. Первый про- 
тест В. Г, Короленко. 0. М. Коммунисты о самих себЗ. 
В. А. Мякотин. Эпилог. А. В. Флоровскй. Росселя на зар 
великих реформ. А. А. Кизевепитер. ВалишевоюЙ об Алек- 
сандр Т. Б. И. Элькин. Свен Гедин о большевицкой Рос- 


ом и др. 


Цфна сборника — 1,20 ам. долл. 


Сборники «НА ЧУЖОЙ СТОРОН Ъ» продаются 
в книжном магазинЪ 


Т-ва «Н.П. КАРБАСНИКОВ» ($-16 «М. Р. КАКВАЗМ1КОЕЕ)) 
9, гле Бирпушев — РАВ!$ (УП 


нс рн 
«ЗАДРУГА» - («ВАТАГА») 


С. П. Мельгунов: «ДЪЛА И ЛЮДИ АЛЕКСАНДРОВСКАГО 
ВРЕМЕНИ» 


Содер жанте: Дворянин и раб на рубежЪ ХХ в. Историческая 
загадка (Павел Г). Сфинкс на престол (черты для характеристики 
Александра 1). Растопчин — московск!И главнокомандующий. На 
войнЪ 1812 г. (по поводу «Война и мир» Л. Н. Толстого). Патр1оти- 
ческ1я настроен!я в эпоху Отечественной войны. Реакщюнеры и 
мистики в началЪ ХТГХ вЪка. Один из русских розенкрейцеров. 
Роман Мережковскаго «Александр Ь. 341 стр. Цна 1.50 ам. дол. 


С. П. Мельгунов: «КРАСНЫЙ ТЕРРОР В РОССИ» 2-е зн. доп. изд. 
Содержанте: «Есгазе? Г?1ате\ (от автора) 1. Институт за- 
ложников. 2.«Террор навязан»(Демагог1я большевиков). 3. Кровавая 
статистика 1918-1923 г. г. 4. На гражданской войнЪ. 5. Классовый 
террор (крестьянск!я возстан1я, рабочее движен1е, интеллигенц!я). 
6. Произвол Ч. К. (цинизм казни, истязавя и пытки, палачи, из- 
дЪвательства над женщинами, «ущемлен1е буржуаз:и»}. 7. «Дома 
мертвых» и «кладбища живых» (тюрьма и ссылка). 8. «Краса и гор- 
дость» (состав Ч. Ц.). Приложеня 1. «К процессу Конради». 2. По- 
чему? (По поводу воззваня Мартова против смертной казни). Цна 
—.90 ам. дол. 


НИКИ ООО ОВО ЮЮОООО ВИО иво иОиО ВИО 


Сёлад изданя: 
5051646 «М.Р.КАВБВАЗМТКОЕКЕ» - 9, гае Оирипутепи, РАБ1$ (УП 


ВЫШЛА 26-ая КНИГА ЖУРНАЛА 


СОВРЕМЕННЫЯ ЗАПИСКИ 


издаваемаго (6-ой год издан1я) при ближайшем участ!и: 
Н. Д. АВКСЕНТЬЕВА, И. И. БУНАНОВА, М. В. ВИШНЯКА, 
В; В. РУДНЕВА. 


Содержанте: 1. Л. Н. Толстой. «Казаки». — 2. И. А. Бунин. 
Цикады. — 3. И. С. Шмелев. На пеньках. — 4. А. М. Ремизов. 'Груд- 
дезертир. По «бЪдовому» декрету. — 5. Б. К. Зайцев. АлексЪй Божий 
человЪк. — 6-8. Стихотвореня А.. Герцыка, В. Ходасевича, Н.Оцупа. 
— 9. Д.С.Мережковский. 1925-1825. -- 10. М.А. Алданов. Декабристы 
и Сперансй. — 11. М. 0. Цейтлин. О 14-м декабря. — 12. М.И. 
Цвьтаева. Мои слузкбы. — 13. П. П. Муратов. Кинематограф. — 
14. Ф. А. Степун. Литературныя замфтки («Тоный и чуть!» г. Во- 
ронск!и). — 15. К. Р. Кочаровский. Будущее общины. — 16. Е. Д. 
Кускова. Об утошях, реальностях и загадках. —- 17. М. В. Вишняк. 
На родинЪ и на чужбинЪ (ПятилЪтье итоги). — 18. В. Н. Талин. 
Господин Урожай. Культура и жизнь. — 19. В. Ф. Ходасевич. Про- 
летарске поэты. — 20. Ст. Иванович. О резервах сощализма. — 
21. Г. Д. Гурвич. Большевизм и замирен!е Европы. — 22. Крити- 
чесыя и библлографическ!я статьи и замЪтки Ф. Степуна, Ст. Ива- 
новича, кн. Д. Святополк-М{рскаго, А. А. Кизеветтера, Г. Д. Гур- 
вича, И. П. Демидова, Е. Д. Нусковой, В. В. Руднева, Д. М. Одинца, 
В.Ф.М. — 23. Указатель к напечатанному за пятильлие 1920-1925 гг. 
в № № 1-26 СОВРЕМ. ЗАПИСОК. 

Адрес Редакщи и Конторы: 9-Ы$, гае Утецзе. Раг!$ (16-е). 
Главный склад — Ргава, Зеспа`32. «Р]ап\а». Представительство для 
Германи — «Во@та». ВегНи \У 59 ВезепзЬигоег$ё. 13. Представи- 
тельство для Франщи — «Га Зомгсе» 9-65, гае Уштейзе (16). 


ЦФНА КНИГИ — 20 фр., 1американ. доллар, 34 чешск. коровы. 
ЧИНА НИНЕ ООН ИЕООИОО ООО ЕЗК 


ИАА А ООО ОАО ААС ООО ОИРУ ИХ КУ 


МИНИНА 
Е ПНАЕАИМАЕАННАНААЕААВАНИАААНАИНАААИНИ 


[75 


и ЧИ] ГАЗЕТА 


РИГА, 


Елизаветинская ул. № 83/85 
(ЕНгаЪефез 1е]а № 83/85) 


ПОДПИСНАЯ ПЛАТА 


ВЪ МЬСЯЦЪ 
а аслаа. зожазмвемат. Га 3.00 (150 руб.) 
я | Га 4.50 (225 руб.) 
Заграницей................ | 90 амер. центовъ 


«ИИА 


“НАИДАВЕНАЕЕЕЕООИИИИИИАИЕЕИИАИАААЕЕЕААННИАААЕЕАИАААВАЕЕААААААЕЕЕААНИААВВИААКИАЕААИ 


ОТКРЫТА ПОДПИСКА НА 1926 Г. (СЕДЬМОЙ ГОД ИЗДАН!Я). 
Единственная в ПолышЪ 
Большая Русская Демократичаская Газета 


"ЗА СВОБОДУ!” 


Выходит при расширенном составЪ сотрудников и при ближ. участи: 
М.П. Арцыбешева, П.Э. Бутенко, В. В. Португалова, Д. В. Филоео- 
фова и Е. С. Шевченко. 


В газетБ принимают участе: 
А. Амфитеатров, 3. Арбатов, М. рав Всеволод Байкин, Лео Бельмонт, 
В. Богданович, А. Болин, А. Бранд, Э. Бутенко, 0. Варшавок1й, А. Вельмин, 
Н. Версилов, Олег Воинов, д. НТ, Н. Геродот, 3. Гипшус, Б. Евреи- 
нов, С. Жарин. А. Жекулина, 3. Журавская, А. Кондратьев, В. Корчемный, ю. 
Линеровскй, проф. К. Малевич, Д. Мережковскй, В. Михайлов, д-р Д. Пас- 
маник, проф. Пети В. Португалов, Виктор Савинков, п. Симансвйй, 
Л. Станиславсьй, А . Степняков, Игорь СО%верянин, Л. Теплицк!й, В Унковокй, 

Д. Философов, Е. Шевченко и др. 


Собственные корреспонденты: в Парижф, БерлинЪ, ПрагБ, РигЪ, 
БЪлградЪ и БухарестЪ. 

Постоянныя корресп.нд-нцфч: из Баранович, Вильно, Гродно, 
Дубно, Острога и пр. 

ПОДПИСКА: на один мЪсяц с перес. 5 злот., за границу 2 долл. 

Адрес редакщи: УАВ$2АУА, Ода 40, Раза Эйиполза, №№ 30-31. 


БОЛЬШАЯ РУССКАЯ ГАЗЕТА 


“= «ДИЕШИ» = 


выходит ежедневно, кромЪ послфпраздничных дней, 
в ПАРИЖЪ. 


Спещальныя Полная информащя Рабочее 
срочныя сообщеня о политической и сощалистическое 
из Росаи. жизни заграницей. движене в ЕвропЪ. 


Собственные корреспонденты в крупнфйших центрах Европы, 
Америки и странах ближняго и дальняго Востока. 


Хозяйственная жизнь Росаи. 
Искусство, театр и музыка в ЕвропЪ и Роса и. 
ПО ВОСКРЕСЕНЬЯМ: Большой культурно-литературный отдЪл* 


ПО СРЕДАМ и СУББОТАМ: Особый отдфл: «Русск труд за- 
границей», посвященный защит экономических и культурных 
интересов русских трудящихся заграницей. 


Побписная плата: во Франщши с доставкой на дом на 1 м5сяц 
— 10 франк., на 3 мБсяца — 27 франков, на 6 мЪсяцев — 50 франк. 
На 1 м5Бсяц: Австр1я, — 4 шиллинга, Америка — 1 доллар, Ангия — 
3 шиллинга, Бель1я — 12 франков, Болгар1я — 60 лев, Германйя — 
3 марки, Голланйя — 2 флорина, Грешя — 44 драхмы, Даня — 
5 датск. крон., Данциг — 5 гульденов, Итал1я — 15 лир, Латня — 
150 латв. рублей, Литва — 8 литов, Маньчжур1я — 1 доллар, Нор- 
вег1я — 5 норв. крон, Палестина — 3 шиллинга, Польша — 4 злотых, 
Турщя — 120 шастров, Финлянд1я — 30 фин. марок, Чехослованя 
— 20 крон, Швещя — 3,5 кроны, Швейцар1я — 4 швейц. франка, 
Югослав!я — 50 динар, Эстошя — 300 эстонских марок. 

Общественныя учрежден!я, рабоч1я организащи, рабоче и уча- 
щтеся при непосредственном обращенйи в главную контору, а также 
в отдБленя при поднискЪ пользуются скидкой в 40% с подписной 
платы (в ПарижЪ 6 франков в мЪсяц вмЪсто 10 франков). 

Об’явлен1я для лиц, ищущих заработка, на льготных услов1ях, 
по особому соглашен!ю. 


ОтАрыта подписка на 1926. 


ПОДПИСКА ПРИНИМАЕТСЯ: 


Париж — 11, гае ЕЧепие Магсе] рго]опабе, Рам$ ПТ (свёаче 
розфа1 № 80,446). 

Прага — Рапзка ц1. 16 (почт. тек. счет 26,998; банк: Рга25Ка 
„Оуеги1 Вапка, ВапкКа Э{ау. Жуп. и Ргатуз №). 

Берлин — Веги $5У. 68, Глидепзт. 3 (РозёзсВеск-Котфо, ВегЦиа 
52,698; банк: П13сошо-Сезе]15свай, Пер. Каззе, Глидепзйг. 3). 

Бълград — Е1ШаЦа Ргаз2ке Оуеми Вапку. 

Софёя — ЕШаШа Рга2зКе Оуеги Вапку. 
Об’явлешя принимаются в Гл. НЫ и ея отд$ленях, и у гене- 
ральнаго представителя О-ва «Се Е1апаБеац» 34, Ва дез ЦаНепз, Раг5. 


Принимается подписка на 1996 г. 


на выходящий в Париж журнал истори и истори литературы 


ГОЛОС МИНУВШАГО 


НА ЧУЖОЙ СТОРОНЪ 


под редакщей 
С. П. Мельгунова, В.А. Мякотина и Т. И. Полнера. 
Издане Т-вз, < Н. П. КАРБАСНИКОВЪ » 

В течен1е года выйдет 6 книжек размЪром по 20 листов каждая. 
| В №2, между прочим, будут напечатаны: Л. Н. Голстой. — 

Дневник 1853 г. (Статьи по’ истор!и декабристов: М. А. Алданова, 
С. П. Мельгунова, П. Н. Милюкова, В. А. Мякотина. Пред- 
смертная записка А. Д. Протопопова. Воспоминан!я: Гайгина 
›? («В Берлин с русским золотом послЪ Брест-Литовска»), Дтонео, 

А. А. Кизеветтера, В. А: Оболенскаго, В. В. Корсак-Завадскаго 
и др. Неизданныя письма В. Г. Короленко (1887 г.). С. Г. Свати- 
ков — Тургеневская библотека. 


Цна по подпискЪ с пересылкой: на год 6 дол.; на полгода 3 дол. 
(деньги могут присылаться в любой валют по курсу дня) 
Цфна № в отдЪльной продажЪ -- 1,20 дол. 
Подписчики на 1926 г. могут получить комплект (13 книжек), 


выпущенных в ПрагЬ изд-вом «Пламя» сборников «НА ЧУЖОЙ 
СТОРОНЪ», на льготных услоях — за 13 дол. 


Прем подписки и склад издания: 
8001640 «М. Р. КАВВАЗ$М1КОЕЕ» — 9, гае Бириутеп, РАБ1$ (УТ) 


Там же пр!ем по дЪлам редакщи: суббота от 5—6 час, 


ОПЕЧАТКА: 


На стр. 188 в примЪчан1и к стихотворенйо Л. Толстого 


напечатано : сльдует : 
подчеркнутые зачеркнутые 


автором автором 


